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Na zasedani konaném ve dnech 3. az 4. ¢ervna 2010 pfijala Rada zavéry Rady o opatfenich
navazujicich na doporuceni obsazend v zaveéreéné zpraveé o ¢tvrtém kole vzajemnych hodnoceni

tykajicich se evropského zatykaciho rozkazu.

V bod¢ 2 zavért Rady v souvislosti s doporucenim €. 9 zaveére¢né zpravy o ctvrtém kole
vzajemnych hodnoceni a s cilem dosdhnout na Grovni Evropské unie uceleného feseni ohledné
pozadavku proporcionality pii vydavani veskerych EZR bylo odsouhlaseno, ze by mély byt
provedeny uréité zmény ve druhém odstavci bodu 3 Evropské piirucky k vydavani EZR' (kritéria
uplatiiovana pti vydavani EZR - zésada proporcionality) a posledni odstavec bodu 3 ptirucky by

m¢l byt vypustén.

Delegace naleznou v piiloze znéni Evropské prirucky k vydavani evropského zatykaciho rozkazu

revidované v souladu s témito zavéry Rady.

! Dokument 8216/2/08 REV 2 COPEN 70 EJN 26 EUROJUST 31
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V navaznosti na zaveéry jednani Pracovni skupiny pro spolupraci v trestnich vécech konané dne

9. prosince 2010 byl seznam kontaktnich mist a kontaktnich idaji odbornikd na EZR ptvodné

uvedeny v priloze VIII z pfiru¢ky pro vydavani EZR vypustén a nyni je uveden v dokumentu
17832/10 COPEN 289 EJN 78 EUROJUST 150. V zajmu zaji$téni aktualizace bude tento novy

dokument podléhat pravidelnému piezkumu.
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PRILOHA

EVROPSKA PRIRUCKA
K VYDAVANI
EVROPSKEHO ZATYKACIHO ROZKAZU!

! Poznamky zde uvedené nejsou zavazné a nedotykaji se vnitrostatnich pravnich predpisii
provadéjicich ramcové rozhodnuti o EZR. Uvedené poznamky jsou spiSe doporucenimi.
Justicnim organtim se v§ak nicméné ptipominad jejich povinnost vykladat jejich vnitrostatni
pravni predpisy v souladu s rimcovym rozhodnutim (viz véc Pupino Evropského soudniho
dvora C-105/03).
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UvVoD

e Cilem této publikace je dat k dispozici pokyny pro pfijimani osvédéenych postupti
na zakladé ziskanych zkusenosti a poskytnout pfisluSnym soudctim a statnim zastupctim
konkrétni informace o tom, jak nejlépe vyplnit formulaf evropského zatykaciho rozkazu.

Za timto ucelem znéni obsahuje konkrétni piiklady ptipravy evropského zatykaciho rozkazu.

e Evropsky zatykaci rozkaz, ddle EZR, je prvnim pravnim néstrojem zalozenym
na vzajemném uznavani rozhodnuti v trestnich vécech. Tento nastroj vede k radikalni zméné
staré¢ho zplisobu vydavani, ktery byl nahrazen systémem predavani v prostoru svobody,
bezpecnosti a prava, jenz ma dopad predevsim na postupy, lhity a diivody pro nepiedani
osoby. EZR je proto tizce propojen s cilem Smlouvy zakotvenym v ¢lanku 29 Smlouvy

o Evropské unii.

e EZR by m¢l byt uzivan u¢innym a ptimétenym zptisobem jako nastroj predchazeni trestné
¢innosti a jejiho potlacovani a zaroven ochrany lidskych prav podezielych a odsouzenych
osob. Nastroj spocivajici na zbaveni osobni svobody je v zdsad¢ ur¢en k tomu, aby se
jeho pouziti podstatné odtivodnéno, nebo pro ucely vykonu odsuzujicich rozhodnuti. Mtize
byt pouzit pouze tehdy, pokud byl na vnitrostatni Grovni vydan zatykaci rozkaz nebo jiné

vykonatelné soudni rozhodnuti se stejnym tcinkem.
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o _Evropsky zatykaci rozkaz ma mit jednotny uc¢inek v celé Evropské unii. Jeho zamyslenym
cilem je rychlé predani. Je tfeba rovnéz piihlédnout ke skutecnosti, ze ze zfejmych
praktickych diivodi neni znacny pocet evropskych zatykacich rozkazi zaméten pouze
na jeden ¢lensky stat: viz zpravu Vyboru pro Evropskou unii Snémovny lordl ,,Evropsky
zatykaci rozkaz - aktudlni vyvoj* (HL Paper 156), bod 21. Formulaf v ptiloze réimcového
rozhodnuti byl vypracovan na zaklad¢ tohoto ptedpokladu. Neni nutné, aby osoba vydavajici
evropsky zatykaci rozkaz jej urcila konkrétnimu ¢lenskému statu. Po svém vydani je
evropsky zatykaci rozkaz pouzitelny vSude tam, kde se vyzadana osoba nachazi pti jeho

’ 1
vykonu‘.

e Prirucka byla vypracovana béhem portugalského a slovinského piedsednictvi za pomoci
fady odbornikil pracujicich s EZR v celé Evropé a rovnéz za pomoci Evropské soudni site,
Eurojustu, generalniho sekretariatu Rady EU a Evropské komise. Byla schvalena Vyborem
¢lanku 36 na jeho zasedani konaném ve dnech 14. a 15. kvétna 2008. Byl to tento vybor,
ktery projednéaval ustanoveni ramcového rozhodnuti o EZR béhem belgického predsednictvi

v roce 2001.

e Tato pfirucka mize byt v budoucnu aktualizovana, pokud si tak vyzadaji praktické

zkuSenosti, zmény ramcového rozhodnuti nebo vyvoj v rozhodnutich soudii.

e Pripadné navrhy tykajici se znéni této prirucky by mély byt zaslany oddé€leni pro soudni
spolupraci v trestnich vécech generalniho sekretariatu Rady EU na tuto adresu: General
Secretariat, Unit for Judicial Cooperation in Criminal Matters, Rue de la Loi 175, B-1040
Brussels (e-mail: eaw(@consilium.europa.eu) nebo oddéleni pro soudni spolupraci
v trestnich vécech Evropské komise na adresu: DG JLS, Unit for Judicial Cooperation in

Criminal Matters, European Commission B-1049 Brussels.

Stanovisko lorda Hope of Craighead ve véci Dabas vs. vrchni soud, Madrid [House of Lords,
2007 UK HL 6].
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1. Ramcové rozhodnuti o evropském zatykacim rozkazu

Dne 13. &ervna 2002 Rada pfijala ramcové rozhodnuti o evropském zatykacim rozkazu'.

V souladu s €l. 34. odst. 1 tohoto rdmcového rozhodnuti piijmou ¢lenské staty opatfeni nezbytna
pro dosazeni souladu s timto rdimcovym rozhodnutim nejpozdéji do 31. prosince 2003. Ode dne
1. ledna 2004 nahradil tento novy systém az na nékolik malo vyjimek postupy vydavani novym
rezimem piedavani. Pokud jde o pfedavani mezi ¢lenskymi staty, byla nahrazena odpovidajici

ustanoveni téchto umluv:

- Evropska imluva o vydavani ze dne 13. prosince 1957, jeji dodatkovy protokol ze dne
15. tijna 1975, druhy dodatkovy protokol ze dne 17. biezna 1978 a Evropska

umluva o potlacovani terorismu ze dne 27. ledna 1977, pokud jde o vydéavani;

- Dohoda mezi dvanacti ¢lenskymi staty Evropskych spolecenstvi ze dne 26. kvétna 1989

o zjednoduseni a modernizaci zptisobti dorucovani zadosti o vydani;

- Umluva ze dne 10. biezna 1995 o zjednoduseném postupu vydavani mezi &lenskymi staty

Evropské unie;
- Umluva ze dne 27. zati 1996 o vydavani mezi ¢lenskymi staty Evropské unie;

- hlava III kapitola 4 Umluvy ze dne 19. &ervna 1990 k provedeni Schengenské dohody ze dne

14. Cervna 1985 o postupném odstrafiovani kontrol na spole¢nych hranicich.

Evropsky zatykaci rozkaz je soudni rozhodnuti vykonatelné v Evropské unii, vydané jednim

Clenskym statem a vykonané jinym ¢lenskym statem na zaklad¢ zasady vzajemného uznavani.

! Uk. vé&st. L 190, 18.7.2002, s. 1.
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1.1. Definice a hlavni rysy EZR

Evropsky zatykaci rozkaz nahradil tradi¢ni systém vydavani jednodussim a rychlejSim
mechanismem piedavani vyzadanych osob za ti€elem trestniho stihani nebo vykonu trestu odnéti
svobody nebo ochranného opatfeni spojeného se zbavenim osobni svobody. Evropsky zatykaci
rozkaz lze vydat za ucelem trestniho stihani v ptipadech jednani, kter¢ 1ze podle vnitrostatnich
pravnich predpist potrestat trestem odnéti svobody nebo ochrannym opatfenim spojenym s odnétim
osobni svobody s horni hranici sazby v délce nejméné 12 mésicii* (v prab&hu vysetfovani,
prezkoumani a vSech fazi soudniho tizeni az do kone¢ného odsouzeni), nebo jej 1ze vydat pro vykon

trestu nebo ochranného opatteni v délce nejmeéné ¢ty meésicii. Tato kritéria nejsou kumulativni.

Ustiedni organy, které diive hraly v procesu vydavani vyznamnou tlohu, jsou nyni z procesu EZR
v zasade¢ vylouceny, budou vsak i nadale pracovat obecné jako jednotky pro podporu, doruc¢ovani
a informace. S cilem zjednodusit a snadnéji plnit zadosti jsou tyto nyni vydavany jednotné tak, ze se

vyplni formular EZR.

Ramcové rozhodnuti odrazi koncepci integrace ve spole¢ném soudnim prostoru a obsahuje nové
modely spoluprace zalozené na vzajemné divéie mezi Clenskymi staty. Pfedavani statnich
prislusnikl se nyni stalo zasadou a obecnym pravidlem s nékolika malo vyjimkami. Tyto vyjimky
se tykaji [hit a pozadavki spojenych s vykonem®. Praxe ukéazala, Ze piiblizné jedna pétina viech
pfedani v Unii se tyka vlastnich statnich pfisluSnikli dané zemé, ackoliv podminky pro navrat nebo

vykon trestu jsou v souladu s rimcovym rozhodnutim casto stanoveny po provedeném piedani.

Je tfteba poznamenat, ze ,,horni hranice sazby v délce nejméné 12 mésicu’ stanovena v ¢l. 2
odst. 1 rdmcového rozhodnuti by méla byt vykladana v souladu s diivejSim rezimem vydavani
(tj. evropskou umluvou o vydavani z roku 1957, imluvou EU o vydavani z roku 1995).

V pravnich predpisech provad¢jicich ¢l. 2 odst. 1 rimcového rozhodnuti by proto mélo byt
uvedeno, ze EZR muze byt vydan v pripadech, kdy trest, ktery mtize byt za trestny ¢in ulozen,
¢ini nejméné 12 mésica.

Viz kapitola 2.2 o pfedavani vlastnich statnich piislusnikd.
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Byl snizen pocet diivodii pro odmitnuti spoluprace. Ramcové rozhodnuti zrusilo ovétreni
oboustranné trestnosti jako divodu, pro ktery je mozné odmitnout vykon a pfedani podle seznamu
32 kategorii trestnych ¢inli vymezenych pravem vystavujiciho statu, v némz je lze potrestat trestem
odnéti svobody nebo ochrannym opatfenim spojenym s odnétim osobni svobody s horni hranici
sazby v délce nejméné tii let. Lze-1i za dany trestny Cin ulozit trest kratsi nez tfi roky, nebo neni-li

takovy trestny ¢in obsaZen na seznamu, uplatiiuje se dale zdsada oboustranné trestnosti.

V disledku toho tam, kde vysetfované nebo odsouzené trestné ¢iny v konkrétnim ptipade
odpovidaji typickému popisu v pravnich predpisech vystavujiciho statu, mize vykonavajici justi¢ni

organ upustit od ovéfeni oboustranné trestnosti takového trestného ¢inu.

1.2. Formular EZR

EZR je soudni rozhodnuti vydané v podobé¢ stanovené ramcovym rozhodnutim. Formulat EZR se
nachazi v ptiloze ramcového rozhodnuti o EZR. Tento formulai musi byt pouzit, i kdyz to

z pravnich predpist nékterych clenskych statli ne vzdy jasné vyplyva. Zamérem Rady bylo zavést
pracovni nastroj, ktery mize byt snadno vyplnén vystavujicimi justiénimi organy a uznan
vykonavajicimi justicnimi organy. Jednim z cilti formulare je zamezit zdlouhavym a drahym
prekladim a usnadnit pfistup k informacim. Pouzivan by mél byt pouze tento formulafr; nelze jej
ménit. Jelikoz je tento formulaf v podstaté jedinym zakladem pro zatCeni a nasledné predani
vyzadané osoby, mél by byt vyplnén obzvlasté pecliveé, aby se zabranilo zbyte¢nym zadostem

o doplnujici informace. Formulaf mize byt vyplnén a vytisknut na webovych strankach Evropské

soudni sité http://www.ejn-crimjust.europa.cu/documents.aspx.
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2.  Provadéni evropského zatykaciho rozkazu v ¢lenskych statech EU

2.1. Prohlaseni ¢lenskych stati ohledné zvlastniho reZimu tykajiciho se data, kdy bylo

jednani spachano

V souladu s ¢l. 32 odst. 1 rdimcového rozhodnuti o EZR muize ¢lensky stat pti prijeti tohoto
ramcového rozhodnuti ucinit prohlaseni, ze jako vykonavajici ¢lensky stat bude uplatiovat ramcové
rozhodnuti o EZR pouze na jednani spachana po urcitém dnu, ktery bude upfesnén a kterym muize
byt nejpozdéji 7. srpen 2002. Pro jednani spachana prede dny uvedenymi nize je pro predani

vyzéadané osoby zapotiebi tradi¢ni zadost o vydani.

Uvedené prohlaseni ucinily tyto staty:

— Rakousko: jednani spachana po 7. srpnu 2002

—  Ceska republika: jednani spachana ¢eskymi statnimi piislusniky po 1. listopadu 2004

—  Francie: jednéni spachand po 1. listopadu 1993

— Italie: jednani spachand po 7. srpnu 2002. Podle italskych pravnich ptredpist,
Italie nemuze vykonat EZR vydany pted 14. kvétnem 2005.

—  Lucembursko: jednani spachand po 7. srpnu 2002 (navrh zédkona bude ptredlozen
parlamentu)

Pouze Rakousko, Francie a Italie oznamily Radé soulad s ramcovym rozhodnutim. Pokud jde

o Italii, legislativa se 1i§i od prohlaSeni.

Byla-li tedy jednani spachana pied daty uvedenymi vyse, pouzije se pro predani vyzadané osoby

tradi¢ni zadost o vydani, nikoliv formula EZR.

! Dokument 10750/06 COPEN 69 EJN 17 EUROJUST 31.
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2.2. Predavani statnich prislu$nika

Evropsky zatykaci rozkaz zrusuje odmitnuti predani z divodu statni pfisluSnosti vyzadané osoby,
jak tomu bylo podle starého systému vydavani. Toto zobecnéni predavani statnich prislusnika je
jednim z nejvyznamnéjsich uspéchti ramcového rozhodnuti. Byly to vSak za cenu tstavnich obtizi

v nékterych clenskych statech.

V Némecku byl provadéci zakon zrusen rozhodnutim Spolkového tstavniho soudu ze dne
18. ¢ervence 2005; rozhodnuti zabranilo pfedavani némeckych obc¢ant, nikoli vSak vydéavani cizich
statnich ptislusnikd, az do 2. srpna 2006, kdy vstoupil v platnost novy zakon ze dne

20. ¢ervence 2006.

V Polsku Ustavni soud rozhodnutim ze dne 27. dubna 2005 odlozil u&inky ¢aste¢ného zruseni
provadéciho zakona do 6. listopadu 2006. Zmény byly ucinény vcas a od 7. listopadu 2006 Polsko
predava své statni prislusniky za podminky, Ze trestny ¢in, kviili némuz se zada o predani, byl

spachan mimo tizemi Polska a je trestnym ¢inem podle polského prava.

Na Kypru Nejvyssi soud Kypru v rozhodnuti ze dne 7. listopadu 2005 prohlasil, ze zdkon
provadéjici EZR je v rozporu s kyperskou ustavou. Dne 28. ¢ervence 2006 vstoupila v platnost
revize; novy, pozménény ¢lanek 11 vSak uvadi lhiitu pro predani statnich ptislusnikt, které je

mozné pouze v ptipadé ¢ind spachanych po dni piistoupeni Kypru k Unii, tj. po 1. kvétnu 2004.

V souladu s ¢lankem 33 ramcového rozhodnuti maze Rakousko, dokud nezméni svou vnitrostatni
legislativu, nejpozd¢ji vSak do 31. prosince 2008, odmitnout vykon zatykaciho rozkazu v ptipade

rakouskych statnich ptislusniki, neni-li doty¢né jednani trestné podle rakouského prava.
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Ceskd republika bude nadale vyfizovat zadosti vztahujici se k ¢inim spachanym ¢eskymi statnimi
prislusniky pred 1. listopadem 2004 v souladu se systémem vydavani platnym ptred datem
pristoupeni Ceské republiky k Evropské unii, tj. v souladu s Evropskou imluvou o vydavani ze dne
12. prosince 1957, jejimi dvéma pozménujicimi protokoly ze dne 15. fijna 1975 a ze dne

17. bfezna 1978, s Umluvou k provedeni Schengenské dohody a piislusnymi dvoustrannymi
dohodami. V souladu s €l. 403 odst. 2 trestniho fadu (zakon ¢. 141/1961 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist) mize Ceska republika piedat vlastniho ob&ana jinému &lenskému statu Evropské unie

pouze za podminky vzajemnosti.

3.  Kiritéria uplatiiovana pfi vydavani EZR — zasada proporcionality

Je vSak zfejmé, ze ramcové rozhodnuti o EZR neobsahuje Zadnou povinnost, aby vystavujici

Clensky stat provedl prezkum proporcionality, a Ze v daném ohledu hraji klicovou ulohu prévni

predpisy Clenskych statti. Nehledé na tuto skutecnost a vzhledem k zavaznosti disledkt vykonu

EZR, pokud jde o omezeni fyzické svobody a volného pohybu vyzadané osoby, by piislusné organy
m¢ély pted rozhodnutim o vydani zatykaciho rozkazu zvazit jeho proporcionalitu prostfednictvim
posouzeni fady dulezitych aspektli. K tém patii zejména posouzeni zdvaznosti trestného ¢inu,
moznost zadrzeni podezielého a pravdépodobny trest, ktery by dané osobé¢ byl ulozen, pokud by
byla shledana vinnou za spachani trestného ¢inu, jenz ji je pticitan. K dal$im aspektim patii

zajiSténi UCinné ochrany vefejnosti a zohlednéni z4jmu obéti daného trestného Cinu.

EZR by proto nemél byt vydavan v piipadech, kdy omezujicim opatienim, které se jevi jako
priméiené, dostateCné a pouzitelné na dany ptipad, neni predbézné zadrzeniZatykaci rozkaz by
nemél byt vydavan v ptipadech, kdy je sice predbézné zadrzeni mozné, av§ak mize byt zvoleno jiné
omezujici opatieni nespojené se zbavenim osobni svobody, jako je prohlaseni o totoznosti

a bydlisti, nebo opatfeni, které¢ by znamenalo okamzité propusténi osoby po prvnim pravnim slySeni
pred soudem. Osoby, které budou EZR vydévat, kromé toho mohou zvazit uziti alternativ k EZR

a ziskavat o nich informace. Vzhledem k obecné ucinnosti trestnich fizeni by k uvedenym

alternativam mohly patfit:

e uziti mén¢ zavaznych donucovacich opatfeni vzajemné pravni pomoci v ptipadech, kdy je

to mozné;

e uziti vyslechu podezielych pomoci videokonference;
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Prostfednictvim soudnich piedvolani

e uziti Schengenského informacéniho systému ke zjisténi pobytu podezielého;

e uplatnéni rdimcového rozhodnuti o vzajemném uznavani penézitych trestii a pokut.

Posouzeni by mél provést vystavujici orgéan.

Tento vyklad odpovida ustanovenim ramcového rozhodnuti o EZR a obecné koncepci, na niz je
zalozeno jeho provadéni, aby se EZR stal ii¢innym ndstrojem zejména v boji proti zdvazné
a organizované trestné ¢innosti. Statni zastupci se mohou seznamit také s ptipadem neziskové

organizace Advocaten voor de Wereld v priloze VII a clankem 49 Listiny zakladnich prav EU.“

Ptislusné subjekty by mély pokracovat v dalsSim posuzovani, aby osobam pracujicim s EZR mohly
poskytnout uc¢inné pravni nastroje k pripadnému zajisténi vypoveédi podezielych osob prostiedky
vzajemné pravni pomoci nebo pomoci nastrojii zalozenych na zasad¢ vzajemného uznavani, s nimiz

by nebylo spojeno predani danych osob.

S védomim rozdilti mezi pravnimi systémy jednotlivych ¢lenskych statii se Rada nicméné dohodla,
ze u pripadi, kdy pfijeti nelegislativnich opatieni nebude dostacujici, tuto otazku v budoucnu znovu

posoudi, pfi¢emz bude vychazet ze zpravy vypracované Komisi na zdkladé konkrétnich informaci

z vlastniho podnétu nebo na zddost Rady. Pti té prilezitosti Rada rozhodne o krocich, jez bude

nezbytné ucinit za ucelem posileni uceleného feseni na urovni EU.

(..))
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4. Preklad EZR

EZR by mél byt zaslan spolecen¢ s piekladem do jazyka vykonavajiciho statu nebo do jiného
z urednich jazyki organti Evropské unie ptijatého timto statem prostrednictvim prohlaSeni

ulozeného u generalniho sekretaridtu Rady Evropské unie (viz ptiloha IV).

Vzhledem ke kratkym lhiitim pro vykon evropského zatykaciho rozkazu je zddouci, aby v pripade¢,
Ze je zndmo misto pobytu vyzadané osoby, byl uvedeny zatykaci rozkaz pielozen predem do jazyka
zeme, ve které se tato osoba pravdépodobné zdrzuje. Pfedava-li se EZR piimo vykonavajicimu

justiénimu organu nebo ustfednimu orgénu, musi k nému byt ptilozen pieklad.

V ostatnich ptipadech by mél byt zatykaci rozkaz z diivodi naléhavosti prelozen do jednoho
z jazyku pfijatych vykondvajicim ¢lenskym statem, ve kterém byla doty¢né osoba zatcena, ve 1htité

stanovené timto ¢lenskym statem pii pfijimani EZR.

Vétsina Clenskych statd pouzivajicich Schengensky informacni systém uziva zvlastni postupy. Ode
dne 1. zati 2007 pracuje systém SIS one4all v zasad¢ ve vétsing Clenskych statli s vyjimkou
Bulharska, Kypru, Rumunska, Irska a Spojeného kralovstvi. To znamena, ze formulafe znamé jako
SIRENE formulafe A a M budou obsahovat v podstaté tytéz informace jako EZR a Ze prozatimni
preklady se budou provadét do angli¢tiny. Systém je funkéni od zafi roku 2007.

Po uvedeni Schengenského informacéniho systému druhé generace (SIS II) do provozu, coz se
o¢ekava v roce 2009, bude origindlni EZR naskenovan do tohoto systému a okamzité k dispozici.

Timto nejsou dotceny povinnosti stanovené v ¢l. 8 odst. 2 rimcového rozhodnuti.
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4.1. Jazyky uznavané ¢lenskymi staty EU pfi pfijimani EZR

Viz piiloha IV.

5.  Lhita, ve které musi vykonny organ obdrZet EZR po zadrZeni osoby

Dojde-li k zateni osoby, musi vykonavajici organ obdrzet ve stanovené lhiité¢ evropsky zatykaci
rozkaz spolecné s prekladem do jednoho z jazykt ptijatych danym statem, aby mohlo byt
provedeno fizeni o ptedani nebo aby mohla byt dopadena osoba zadrzena. Lhiity a jazyky piijaté
Clenskymi staty se lisi podle vnitrostatnich pravnich predpist. Nedodrzeni lhiit nebo jazykovych
reziml miize mit rizné nasledky, jako je propusténi zatcené osoby, v zavislosti na legislativé nebo

soudni praxi.

Pro pfislusné lhity viz ptilohu V.

6.  Zpusob vypliovani formulaie EZR

Podrobné pokyny se nachazeji v ptiloze III.

Pti vypliovéani EZR by se zvlastni pozornost méla vénovat popisu okolnosti spachani trestného ¢inu
(ramecek e), nebot’ soud vykonavajici evropsky zatykaci rozkaz neni opravnén ovérit oboustrannou
trestnost trestnych ¢ind uvedenych na seznamu tficeti dvou kategorii trestnych ¢ind, lze-li trestny

¢in potrestat trestem odnéti svobody s horni hranici sazby v délce nejméné tii let.

Tento seznam, ktery je ptevzat z ¢l. 2 odst. 2 rdmcového rozhodnuti, je Castecné zalozen

na kategoriich trestnych ¢inli harmonizovanych ve znénich pfijatych nebo nachézejich se v procesu
ptijeti podle prava EU. VétSina téchto kategorii odpovida trestnym ¢intim, které jsou snadno
identifikovatelné ve vnitrostatnim pravu ¢lenskych stati EU, a proto je neni tfeba zv1asté objasnit.
Nicméné je tieba zdlraznit, ze se uplatiuje definice trestného ¢inu vystavujiciho ¢lenského statu.
Tento seznam by nemél byt vykladan jako odkaz na presné trestné ¢iny, nybrz na kategorie

trestnych ¢inti podle druhu uvedeného na seznamu.
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V ptipad¢ zruseni oboustranné trestnosti se pouziva definice trestného ¢inu v trestnim zédkoniku
(obecném nebo zvlastnim) vystavujiciho ¢lenského statu. Piivodni zamér autord ramcového
rozhodnuti pocital s tim, Ze by nemélo byt nutné zaclenit znéni tohoto zakoniku do EZR (nebo

do ptilohy, jak v praxi ¢ini n¢které justicni organy), ¢imz se predejde zbyte¢nym piekladim
pravnich textii. Popis okolnosti daného ¢inu musi byt vzdy Gplny a vycerpavajici, aby mohlo byt
posouzeno pouziti zasady speciality, zdsada ne bis in idem a promlceni. VZdy je nutné uvést dobu,
misto a stupen ucasti vyzadané osoby na trestném ¢inu (trestnych ¢inech). Neni-li trestny ¢in
uveden na seznamu, musi byt popsan tak, aby byl vykonévaji justi¢ni organ schopen oboustrannou

trestnost posoudit.

Predant za pruvodni trestné ¢iny znamena predani za jeden nebo vice trestnych ¢ind, které 1ze
potrestat nizSimi tresty, nez je hranice uvedena v ¢l. 2 odst. 1 rdmcového rozhodnuti. R&mcové
rozhodnuti samo vysloven¢ neupravuje zptisob, jakym se ma fesit otazka predavani za privodni
trestné ¢iny. Nékteré clenské staty je povoluji, zatimco jiné ne. Pfed vydanim EZR je tieba vzit
na védomi, Ze tato situace mulize zpUsobit neplatnost EZR, zejména v pripadech odsouzeni, kdy

cilem EZR je thrnny trest odnéti svobody a na ¢ast trestnych Cinti se nevztahuje hranice trestu.
Formulaf mize byt vytistén a vyplnén, avSak v zadném z ramecku nelze provadét zmeény nebo
vypusténi. Pokud se urcita otazka nepouzije, vzdy uved'te ,,nepouzije se*, avSak nemazte ramecek.

Formulat EZR miize byt vytistén a vyplnén po stdhnuti z této webové stranky:

http://www.ejn-crimjust.europa.eu/forms.aspx => Form

Tento formular byl nedavno (v listopadu 2007) zménén, takze rimecky se mohou rozsitit

v ptipadé, ze je tfeba uvést vice informaci.

Doporucuje se stahnout formular a ulozit ho do slozky na osobnim pocitaci nebo na CD pro ptipad,

ze webova stranka nebude v okamziku potieby dostupna.

Je-li formulat EZR tadné vyplnén, nejsou zapotiebi zadné dalsi doklady. Prislusné identifikacni
udaje by vsak podle moznosti mély byt predany prostiednictvim Interpolu nebo systému SIRENE,

jak je uvedeno ve formulafi na konci ramecku a).
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Je dulezité uvést existenci fotografii a otiskil prstii vyzadané osoby, jsou-li k dispozici. Déle by
meély byt vzdy uvedeny kontaktni udaje a ¢islo mobilniho telefonu pfislusného tfadu a odpovédné

osoby, aby mohly byt informovany okamzit€ po nalezeni vyzadané osoby.

Prilohy III a IV obsahuji podrobné pokyny tykajici se pouzivani ur¢itych ramecka. Tyto pokyny
nejsou zavazné pro justicni organy Clenskych statd, maji vsak jisté opodstatnéni, nebot’ byly
vypracovany odborniky a dal§imi osobami podilejicimi se na ptipravé ramcového rozhodnuti

o EZR.

7.  Zpusob doruceni EZR

7.1. Pripady, kdy je znAmo misto pobytu osoby, ktera ma byt zatéena

Je-li znamo misto pobytu osoby, kterd ma byt zatCena, mize byt EZR dorucen ptimo piislusnému
organu statu pobytu této osoby pro vykon. VSechny informace o vystavujicich a vykonavajicich

organech c¢lenskych statl 1ze snadno nalézt na. webové strance Evropské soudni site:

http://www.ejn-crimjust.europa.eu => search EAW Atlas => select the country.

Aby zajistil, Ze doty¢na osoba zlstane na stejném miste, zasle vystavujici organ EZR zaroven piimo

do pfislusné narodni centraly SIRENE, ktera jej rozesle do ¢lenskych statti EU castnicich se
Schengenského informacéniho systému. Toto umozni policejnim organtim v clenskych statech

identifikovat doty¢nou osobu jako osobu, kterd ma byt zatcena.

EZR se zasle pfislusné narodni kancelafi Interpolu, ktera jej rozesle do ¢lenskych statii EU prozati
se neucastnicich SIS: Bulharska, Kypru, Irska, Rumunska a Spojeného kralovstvi. Je vsak tieba
uvést, ze v nekterych ¢lenskych statech neni zaznam Interpolu diivodem pro zatéeni. V tomto
pripadé je dulezité vyslovné uvést existenci EZR, nebot’ to mlize byt nezbytné pro umoznéni

zbaveni svobody.

m
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7.2. Pripady, kdy neni znimo misto pobytu vyZadané osoby

Neni-li zndmo misto pobytu vyzadané osoby, mél by byt EZR zaslan ptislusné narodni centrale
SIRENE, ktera jej rozesle do ¢lenskych stati ti¢astnicich se SIS. Distribu¢ni cesty Interpolu se
pouziji pro rozeslani do ¢lenskych statli EU prozatim se netcastnicich SIS: Bulharsko, Kypr, Irsko,

Rumunsko a Spojené kralovstvi.

7.3. Schengensky informac¢ni systém - SIS

Clanek 9 odst. 1 ramcového rozhodnuti umozinuje dorucit evropsky zatykaci rozkaz piimo
vykonavajicimu organu, je-1i zndmo misto pobytu vyzadané osoby. Clanek 9 odst. 2 stanovi, ze
vystavujici justiéni organ mize v kazdém piipade rozhodnout o potfizeni zaznamu o vyzadané osobé

v Schengenském informa¢nim systému (SIS).

Potizeni zaznamu v Schengenském informacnim systému bude rovnocenné EZR, ke kterému jsou
ptilozeny idaje stanovené v ¢l. 8 odst. 1. Po piechodnou dobu, dokud nebude SIS schopen predavat
vSechny tdaje uvedené v ¢lanku 8, bude potizeni zdznamu rovnocenné EZR az do doby, dokud

vykonavajici justi¢ni organ neobdrzi v fadné a nalezité form¢ original.

7.4. Evropsky zatykaci rozkaz v systému SISone4all

Na zasedani Rady ve slozeni pro spravedlnost a vnitini véci ve dnech 4. a 5. prosince 2006 Rada
rozhodla' pokraGovat v portugalském navrhu projektu SISone4ALL s cilem najit do¢asné feseni pro
zpozdéni a dalsi problémy, ke kterym dochazelo pti provozu projektu SIS II. Cilem bylo napojit
Clenské staty, které vstoupily do Evropské unie v kvétnu roku 2004, na stavajici systém SIS I+.
Ptistup do SIS I+ by vedl k odstranéni kontrol na vnitinich hranicich. VSechny doty¢né ¢lenské

staty s vyjimkou Kypru rozhodly pfipojit se k projektu (celkem 9 zemi).

Zavéry Rady o SIS 11, SIS 1+ a o rozsifeni schengenského prostoru, dokument 16391/1/06.
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Technické ptipravy a vyhodnocovani ochrany udaji v dotyénych ¢lenskych statech vedly k vyméné
formulaii A a M vzhledem k zadostem riznych ¢lenskych stateti o schengenské ,,poznamky*
na doplnéni zaznamu podle ¢lanku 95. Tato ¢innost byla zahajena dne 21. kvétna 2007 a nadale

pokracuje.

V pravni oblasti Rada pfijala dvé rozhodnuti:

- 2007/471/ES: Rozhodnuti Rady ze dne 12. ¢ervna 2007 o uplatiovani ustanoveni
schengenského acquis tykajicich se Schengenského informaéniho systému v Ceské republice,
Estonské republice, Lotysské republice, Litevské republice, Mad’arské republice, Republice Malta,

Polské republice, Republice Slovinsko a Slovenské republice’

- 2007/472/ES: Rozhodnuti Rady ze dne 25. Cervna 2007, kterym se méni rozhodnuti
vykonného vyboru ztizeného schengenskou imluvou z roku 1990, kterym se méni finan¢ni natizeni

o nakladech na zfizeni a provoz technické podptirné jednotky pro Schengensky informacni systém

(C.SIS)?

Prvni rozhodnuti
- umoziuje, aby ode dne 7. Cervence 2007 byly do ptislusnych ¢lenskych statli prenaseny

skute¢né udaje SIS.

Toto prvni ustanoveni znamena, ze vnitrostatni kopie SIS ¢lenskych stati mohou byt ukladany, aniz

by byly skute¢n¢ vyuzivany. Jeho hlavni cel je technické povahy.

- umoznuje prislusnym ¢lenskym statim, aby ode dne 1. zaii 2007 mohly za ur¢itych podminek
vkladat udaje do SIS a pouzivat tidaje SIS. Tyto podminky souviseji se skute¢nosti, ze az do zruseni
kontrol na hranicich nesméji byt provadéna ustanoveni tykajici se odepteni vstupu. Toto druhé
ustanoveni povoluje 9 dot¢enym ¢lenskym statiim, aby vyuzivaly SIS na stejném zékladé jako jiné

zeme, kde je jiz zprovoznén.

! Ut vést. L 179, 7.7.2007, s. 46.
2 Ut vést. L 179, 7.7.2007, s. 50.

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 21
PRILOHA DG H 2B CS



7.5. Doruceni prostiednictvim Interpolu

CL. 10 odst. 3 ramcového rozhodnuti vytvaii pravni zaklad pro pozadani Interpolu, aby dorugil
evropsky zatykaci rozkaz, neni-li mozné jej dorucit prostfednictvim Schengenského informacniho

systému.

Vyuziti sit¢ Interpolu se povazuje za jednu z moznych cest, jak dorucit evropské zatykaci rozkazy
do téch ¢lenskych statl, které se prozatim netcastni SIS (Bulharsko, Irsko, Kypr, Rumunsko

a Spojené kralovstvi).

8.  Uloha Eurojustu

Podle ¢lanku 3 rozhodnuti Rady z unora roku 2002 (2002/187/SVV)! je jednim z cilt Eurojustu
zdokonalovat spolupraci ptislusnych organti ¢lenskych statll, zejména usnadnovat vykon
mezindrodni pravni pomoci a vytizovani zadosti o vydani. Eurojust tedy mtize jednat jako

prostiednik a koordinator v zalezitostech tykajicich se EZR a vydavani.

Podle ¢lanku 16 ramcového rozhodnuti o EZR musi vykonavajici justi¢ni organ rozhodnout

v piipad¢, ze byl na tutéz osobu vydan evropsky zatykaci rozkaz dvéma nebo vice ¢lenskymi staty,
o tom, ktery EZR bude vykonan, pticemz zvazi vSechny okolnosti, zejména zavaznost a misto
spachani trestnych ¢int, piislusné udaje v EZR a zda byl zatykaci rozkaz vydan za celem
trestniho stihani nebo vykonu trestu odnéti svobody ¢i ochranného opatfeni spojeného s odnétim
osobni svobody. Vykonavajici organ muze pii rozhodovani v ptipade vice zadosti pozadat

o stanovisko Eurojust.

Clanek 17 ramcového rozhodnuti stanovi lhiity a postupy pro rozhodnuti o vykonu EZR. Nemtize-li
Clensky stat za vyjimecnych okolnosti dodrzet lhiity stanovené v tomto ¢lanku, mél by informovat

Eurojust o diivodech prodleni.

! Uk v&st. L 63, 6.3.2002, s. 1.
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9. Evropska soudni sit’

Evropska soudni sit’ zavedla elektronicky nastroj (Evropsky soudni atlas), ktery umoziiuje
identifikaci vykonavajiciho justi¢niho organu, jemuz ma byt EZR piimo ptedan

(http://www.ejn-crimjust.europa.eu/eaw_atlas.aspx). Tento nastroj obsahuje nasledujici informace:

e kontaktni idaje o vykonavajicich organech;

e jazyk, v némz ma byt zatykaci rozkaz vydan;

e lhiitu pro prevzeti originalu zatykaciho rozkazu ode dne, kdy byla zat¢ena osoba, ktera m¢la
byt pfedana, vyplyvalo-li zatéeni ze zdznamu v SIS;

e kontaktni idaje o vystavujicich organech;

e kontaktni udaje o ustfednich organech a jejich pravomocech (napf. k pfejimani a doru¢ovani

EZR; pomoci ptislusnym organiim; pro zadosti o privoz; v naléhavych ptipadech).

Atlas k evropskému zatykacimu rozkazu je k dispozici na webové strance evropské soudni sité

http://www.ejn-crimjust.europa.eu. Atlas k EZR poskytne vyzaddané informace, jakmile se do n¢j

vlozi tdaje o misté, kam ma byt EZR ptedan (zemé, oblast, region, subregion, misto nebo PSC).

Kontaktni mista evropské soudni sit¢ 1ze rovnéz kontaktovat.

10. ,Fiches Francaises*“ — pokyny jednotlivych ¢lenskych stati

Zakladni informace o EZR jako jsou prohlaseni ¢lenskych stati o oblasti ptisobnosti rdimcového
rozhodnuti, informace o pravnich postupech a dalsi praktické podrobnosti znamé jako ,, Fiches
Frangaises “, formulafe EZR ve vSech ufednich jazycich EU a vnitrostatni pravni piedpisy lze

v soucasné dob€ nalézt na téchto webovych strankéch:

Evropska soudni sit’ - webové stranky - databaze dokladi

- http://www.ejn-crimjust.europa.ecu/documents.aspx (login: rje; password: dgsi)

(Kliknéte na "Document by category" a zvolte "EAW notifications" a "EAW reports and documents".)
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webové stranky generalniho sekretariatu Rady
- http://www.consilium.europa.eu/cms3_Applications/applications/PolJu/details.asp?lang=EN

&cmsid=545&i1d=66

obecné informace na webovych strankach Evropské komise

- http://ec.europa.eu/justice_home/fsj/criminal/extradition/fsj_criminal extradition_en.htm

11. Dohoda mezi Norskem a Islandem a Evropskou unii

Dne 28. ¢ervna byla podepsana dohoda o predavani mezi Norskem a Islandem a Evropskou unii.
Dohoda rozsituje, s n€kterymi Gpravami, mechanismus predavani na Norsko a Island. Tato dohoda
dosud nevstoupila v platnost.

12. Dulezita rozhodnuti Evropského soudniho dvora

Dvé rozhodnuti Evropského soudniho dvora, kterd by mohla zajimat justi¢ni organy ¢lenskych
statli, a sice véc Pupino (C-105/03) a véc Advocaten voor de Wereld (C-303/05), se nachazeji

v ptiloze VI.

13. Rozhodnuti nékterych nejvysSich soudi (shrnuti)

Rozhodnuti nékterych nejvyssich souda ¢lenskych stati jsou shrnuta v ptiloze VII.

14. Odkazy na dalsi informace 0 EZR

Dalsi informace o uplatiiovani raimcového rozhodnuti o evropském zatykacim rozkazu, jakoz

i ptislusnou judikaturu Ize nalézt na nize uvedenych webovych strankach:

- http://www.ejn-crimjust.europa.cu/

webové stranky Evropské soudni sité

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 24
PRILOHA DG H 2B CS



- http://www.ejn-crimjust.europa.eu/eaw_atlas.aspx

atlas k EZR na webovych strankach Evropské soudni sité

- http://www.ejn-crimjust.europa.eu/european-arrest-warrant.aspx

informace o EZR k dispozici na na webovych strankach Evropské soudni sité

15. Priklad vypliiovani formulaie EZR

V pfiloze III je uveden ptiklad, jenz by mél napomahat pii vypliovani formulafe EZR. Ptiklad je
rozdélen do dvou kategorii, z nichZ jedna se tyka pripadl vydani EZR za u¢elem trestniho
stihani/vysetfovani (pfipravné fizeni) a druha ptipadi vykonu trestu a pripadu, kdy trest byl ulozen

v nepfitomnosti.
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PRILOHA I

Ramcové rozhodnuti Rady (2002/584/SVV) ze dne 13. ¢ervna 2002

o evropském zatykacim rozkazu a postupech predavani mezi ¢lenskymi staty

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o Evropské unii, a zejména na ¢l. 31 pism. a) a b) a ¢l. 34 odst. 2 pism. b)

této smlouvy,

s ohledem na navrh Komise,

s ohledem na stanovisko Evropského parlamentu,

vzhledem k témto divodim:

(1) Podle zavéru ze zasedani Evropské rady v Tampere ve dnech 15. a 16. fijna 1999, a zejména
bodu 35 téchto zavéri, by mél byt mezi Clenskymi staty zrusen formalni postup vydavani osob,
které se po vyneseni pravomocného rozsudku vyhybaji spravedlnosti, a mély by se urychlit
postupy vydavani osob, které jsou podezielé ze spachani trestného Cinu.

(2) Program opatieni k provedeni zasady vzajemného uznavani soudnich rozhodnuti ve vécech
trestnich, ktery je uveden v bodé 37 zavérh ze zasedani Evropské rady v Tampere a ktery Rada
prijala dne 30. listopadu 2000", se zabyva zaleZitosti vzdjemného vykonu zatykacich rozkaza.

(3) Vsechny nebo nékteré Clenské staty jsou smluvnimi stranami fady imluv v oblasti vydavani,
véetné Evropské umluvy o vydavani ze dne 13. prosince 1957 a Evropské umluvy
o potlacovani terorismu ze dne 27. ledna 1977. Severské staty maji pravni predpisy o vydavani

ve stejném znéni.

! Uk vést. 190, 18.7.2002, s. 1.
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4) Kromé toho byly mezi ¢lenskymi staty uzavieny tyto tii umluvy, které se zabyvaji zcela
nebo z&asti vydavanim, a tvoii soucast acquis Unie: Umluva ze dne 19. &ervna 1990
k provedeni Schengenské dohody ze dne 14. ¢ervna 1985 o postupném odstranovani kontrol
na spolecnych hranicich (pokud jde o vztahy mezi ¢lenskymi staty, které jsou smluvnimi
stranami uvedené imluvy), Umluva ze dne 10. biezna 1995 o zjednoduseném postupu
vydavani mezi ¢lenskymi staty Evropské unie a Umluva ze dne 27. zaii 1996 o vydavani
mezi ¢lenskymi staty Evropské unie.

(5) Z cile stanoveného pro Evropskou unii stat se prostorem svobody, bezpecnosti a prava
vyplyva zruSeni vydavani mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty a jeho nahrazeni systémem
predavani mezi justiénimi organy. Dale zavedeni zjednoduSeného systému predavani
odsouzenych nebo podezielych osob za tcelem trestniho fizeni nebo vykonu soudnich
rozhodnuti ve vécech trestnich umoziuje odstranit slozitost a mozné prodleni spojené se
stavajicimi postupy vydavani. Tradi¢ni vztahy spoluprace, které az dosud prevladaly mezi
jednotlivymi ¢lenskymi staty, by mély byt nahrazeny systémem volného pohybu soudnich
rozhodnuti ve vécech trestnich, zahrnujiciho jak rozhodnuti predchazejici odsouzeni, tak
i pravomocna rozhodnuti, v prostoru svobody, bezpec¢nosti a prava.

(6) Evropsky zatykaci rozkaz stanoveny v tomto rdmcovém rozhodnuti je prvnim konkrétnim
opatfenim v oblasti trestniho prava k provedeni zadsady vzajemného uznavani, na kterou
Evropska rada poukazala jako na ,,ahelny kdmen* justi¢ni spoluprace.

(7 Jelikoz cilii tykajicich se nahrazeni systému mnohostranného vydavani zalozeného
na Evropské umluveé o vydavani ze dne 13. prosince 1957 nelze dostate¢né dosahnout
jednostrannym jednanim clenskych statl, a proto, z divodu jejich rozsahu a ucink, jich
muze byt 1épe dosazeno na Grovni Unie, miize Rada ptijmout opatieni v souladu se zasadou
subsidiarity ve smyslu ¢lanku 2 Smlouvy o Evropské unii a ¢lanku 5 Smlouvy o zaloZeni
Evropského spolecenstvi. V souladu se zasadou proporcionality ve smyslu ¢lanku 5
Smlouvy o ES toto rdimcové rozhodnuti neptekracuje ramec toho, co je pro jeho dosazeni
nezbytné.

(8) Rozhodnuti o vykonu evropského zatykaciho rozkazu musi podléhat dostatecné kontrole,
coz znamena, Ze justi¢ni organ ¢lenského statu, ve kterém byla vyzadana osoba zatCena,
bude muset pfijmout rozhodnuti o jejim predani.

9) Uloha ustfednich organti pii vykonu evropského zatykaciho rozkazu musi byt omezena

na praktickou a spravni pomoc.
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(10)

(1)

(12)

(13)

(14)

Mechanismus evropského zatykaciho rozkazu je zalozen na vysoké urovni diveéry mezi
Clenskymi staty. Jeho provadéni lze pozastavit pouze v piipad¢ zavazného a trvajiciho
porusovani zasad stanovenych v €l. 6 odst. 1 Smlouvy o Evropské unii nékterym ¢lenskym
statem v piipadé, Ze toto porusovani Rada zjistila podle ¢l. 7 odst. 1 uvedené smlouvy

s dasledky stanovenymi v ¢l. 7 odst. 2.

Ve vztazich mezi ¢lenskymi staty by mél evropsky zatykaci rozkaz nahradit vSechny
predchozi néstroje tykajici se vydavani, v¢etné hlavy III provadéci timluvy k Schengenské
dohodgé.

Toto ramcové rozhodnuti cti zakladni prava a zachovava zasady zakotvené v ¢lanku 6
Smlouvy o Evropské unii, které jsou vyjadieny i v Listing zakladnich prav Evropské unie,
zejména v kapitole IV uvedené listiny. Nic v tomto rdmcovém rozhodnuti nelze vykladat
tak, ze zakazuje odmitnout pfedani osoby, na kterou byl vydan evropsky zatykaci rozkaz,
existuji-li na zékladé objektivnich skute¢nosti divody domnivat se, ze uvedeny zatykaci
rozkaz byl vydan za ti¢elem stihdni nebo potrestani této osoby na zaklad¢ jejiho pohlavi,
rasy, nabozenstvi, etnického ptivodu, statni ptislusnosti, jazyka, politického presvédceni
nebo sexualni orientace nebo Ze by postaveni této osoby mohlo byt pro néktery z téchto
diivodti zhorSeno. Toto ramcové rozhodnuti nebrani ¢lenskému statu v tom, aby uplatiioval
své ustavni zasady tykajici se prava na spravedlivy proces, svobody sdruzovani, svobody
tisku a svobody projevu v jinych sdélovacich prostredcich.

Nikdo by nemé¢l byt odsunut, vyhostén ani vydan do statu, ve kterém existuje vazné
nebezpeci, ze by mohl byt vystaven trestu smrti, muceni nebo jinému nelidskému nebo
ponizujicimu zachazeni nebo trestu.

Jelikoz viechny &lenské staty ratifikovaly Umluvu Rady Evropy ze dne 28. ledna 1981

o ochrang osob s ohledem na automatizované zpracovani osobnich udaji, mély by byt
osobni udaje zpracované pii provadéni tohoto ramcového rozhodnuti chranény v souladu se

zasadami uvedené imluvy,

PRIJALA TOTO RAMCOVE ROZHODNUTI:
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KAPITOLA 1 OBECNE ZASADY

Clanek 1 Definice evropského zatykaciho rozkazu a povinnost jej vykonat

1. Evropsky zatykaci rozkaz je soudni rozhodnuti, které vydal néktery ¢lensky stat proto, aby jiny
Clensky stat zatkl a predal vyzadanou osobu za ucelem trestniho stihani nebo vykonu trestu
odnéti svobody nebo ochranného opatfeni spojené s odnétim osobni svobody.

2. Clenské staty vykonaji evropsky zatykaci rozkaz na zakladé zasady vzajemného uznavani
a v souladu s ustanovenimi tohoto ramcového rozhodnuti.

3. Timto rdmcovym rozhodnutim neni dotéena povinnost ctit zakladni prava a obecné pravni

zasady zakotvené v ¢lanku 6 Smlouvy o Evropské unii.

Clanek 2 Oblast piisobnosti evropského zatykaciho rozkazu

1. Evropsky zatykaci rozkaz lze vydat v pfipadech jednani, které 1ze podle prava vystavujiciho
¢lenského statu potrestat trestem odnéti svobody nebo ochrannym opatfenim spojenym
s odnétim osobni svobody s horni hranici sazby v délce nejméné 12 mésict, nebo byl-li jiz
rozsudkem uloZen trest nebo nafizeno ochranné opatfeni, v ptipadé trestu nebo ochranného
opatieni v délce nejméné Ctyf mésicu.

2. Nize uvedeng trestné Ciny, které lze ve vystavujicim ¢lenském staté potrestat trestem odnéti
svobody nebo ochrannym opatfenim spojenym s odnétim osobni svobody s horni hranici sazby
v délce nejméné tfi roky a které jsou vymezeny pravem tohoto ¢lenského statu, jsou diivodem
pro piedani na zaklad¢ evropského zatykaciho rozkazu podle podminek tohoto ramcového
rozhodnuti a bez ovéteni oboustranné trestnosti tohoto ¢inu:
- Ucast na zlo¢inném spolcent,
- terorismus,
- obchod s lidmi,
- pohlavni vykofistovani déti a détska pornografie,
- nedovoleny obchod s omamnymi a psychotropnimi latkami,
- nedovoleny obchod se zbranémi, stielivem a vybusninami,

- korupce,
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- podvody véetné podvodil postihujicich zajmy Evropskych spoledenstvi ve smyslu Umluvy
ze dne 26. ¢ervence 1995 o ochrané finan¢nich z4jma Evropskych spolecenstvi,

- prani vynosu z trestné ¢innosti,

- padélani mény véetné eura,

- pocitacova trestna ¢innost,

- trestné Ciny proti zivotnimu prostiedi, véetné¢ nedovoleného obchodu s ohrozenymi druhy
zivoCichil a ohrozenymi druhy a odridami rostlin,

- napomahani pii nedovoleném prekroceni statni hranice a nedovoleném, pobytu,

- vrazda, t€zké ublizeni na zdravi,

- nedovoleny obchod s lidskymi organy a tkanémi,

- Unos, omezovani osobni svobody a brani rukojmi,

- rasismus a xenofobie,

- organizovana nebo ozbrojena loupez,

- nedovoleny obchod s kulturnimi statky, véetné starozitnosti a uméleckych dél,

- podvod,

- vydirani a vyméhani penéz za ochranu,

- vyroba padélkl a nedovolenych napodobenin,

- padélani vetejnych listin a obchodovani s nimi,

- padélani platebnich prostredki,

- nedovoleny obchod s hormonalnimi latkami a jinymi prostfedky na podporu ristu,

- nedovoleny obchod s jadernymi a radioaktivnimi materialy,

- obchod s odcizenymi vozidly,

- znasilnéni,

- zhafstvi,

- trestné ¢iny spadajici do prisluSnosti Mezinarodniho trestniho soudu,

- Unos letadla nebo plavidla,

- sabotdz.

3. Rada muze kdykoli po konzultaci s Evropskym parlamentem na zékladé podminek
stanovenych v ¢l. 39 odst. 1 Smlouvy o Evropské unii jednomysIné rozhodnout o pridani
dal$ich kategorii trestnych ¢inli na seznam uvedeny v odstavci 2. Rada piezkouma
s ptihlédnutim ke zprave, kterou predlozi Komise podle ¢l. 34 odst. 3, zda by mél byt tento

seznam roz$iten nebo pozménén.
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4. U jinych trestnych ¢ind nez uvedenych v odstavci 2 miize byt predani podminéno tim, ze
jednani, kviili kterému byl vydan evropsky zatykaci rozkaz, predstavuje trestny ¢in podle prava
vykonavajiciho ¢lenského statu, nezavisle na znacich skutkové podstaty nebo popisu trestného

éinu.

Clanek 3 Diivody pro povinné odmitnuti vykonu evropského zatykaciho rozkazu

Justi¢ni organ ¢lenského statu, ktery ma vykonat zatykaci rozkaz (dale jen ,,vykonavajici justicni

organ‘), odmitne vykonat evropsky zatykaci rozkaz v téchto ptipadech:

1.  pokud se na trestny Cin, pro ktery je zatykaci rozkaz vydan, vztahuje ve vykonavajicim
Clenském staté¢ amnestie, pokud byl tento stat prislusny ke stihani tohoto trestného ¢inu podle
svého vlastniho trestniho prava;

2. pokud ma vykonavajici justi¢ni organ informace, ze vyzadana osoba byla pravomocné
odsouzena za stejny ¢in ¢lenskym statem za ptedpokladu, Ze v ptipadé odsouzeni byl trest
vykondn, pravé je vykonavan nebo podle prava clenského statu, ve kterém byl vynesen
rozsudek, ho jiz nelze vykonat;

3. pokud osoba, na niz byl evropsky zatykaci rozkaz vydéan, neni podle prava vykonavajiciho statu

vzhledem ke svému veku trestné odpoveédna za jednani, pro které je zatykaci rozkaz vydan.

Clinek 4 Divody, pro které je mozné odmitnout vykon evropského zatykaciho rozkazu

Vykonavajici justi¢ni organ mize odmitnout vykon evropského zatykaciho rozkazu:

1.  pokud v n¢kterém z ptipadti uvedenych v ¢l. 2 odst. 4 neptedstavuje jednani, pro které byl
vydan evropsky zatykaci rozkaz, trestny ¢in podle prava vykonavajiciho ¢lenského statu; avsak
v pripad¢ dani, poplatkt, cel nebo mény nelze odmitnout vykon evropského zatykaciho rozkazu
z toho diivodu, ze pravo vykonavajiciho ¢lenského statu neuklada tentyz druh dani, poplatkt
nebo cel nebo neobsahuji stejnou upravu, pokud jde o dan€, poplatky, cla a mény, jako pravo
vystavujiciho statu;

2. pokud osoba, na niz se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz, je ve vykonavajicim ¢clenském staté

stihana za stejny ¢in jako je trestny ¢in, pro ktery byl evropsky zatykaci rozkaz vydan;

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 31
PRILOHA I K PRILOZE DG H 2B CS



3. pokud justi¢ni organy vykonavajiciho clenského statu rozhodly bud’ nezahdjit trestni stihani
kvuli trestnému ¢inu, pro ktery byl evropsky zatykaci rozkaz vydan, nebo zastavit takové
fizeni, nebo byl-li v ¢lenském staté vynesen proti vyzadané osobé za stejné jednani
pravomocny rozsudek, ktery zamezuje dalSimu trestnimu stihani;

4.  jsou-li trestni stihani vyzadané osoby nebo vykon trestu podle prava vykonavajiciho ¢lenského
statu proml¢eny a jednani spada do pravomoci tohoto ¢lenského statu na zaklade jeho vlastniho
trestniho prava;

5. pokud mé vykonavajici justi¢ni organ informace, ze vyzadana osoba byla pravomocné
odsouzena za stejny Cin tfetim statem, za podminky, ze v ptipadé odsouzeni byl trest vykonan,
prave je vykonavan nebo podle prava statu, ktery vynesl rozsudek, ho jiz nelze vykonat;

6.  byl-li evropsky zatykaci rozkaz vydan za u¢elem vykonu trestu odnéti svobody nebo
ochranného opatieni spojené¢ho s odnétim osobni svobody, vyzadané osoba se zdrzuje
ve vykondvajicim ¢lenském staté, je jeho statnim prislusnikem nebo zde ma trvalé bydliste
a tento stat se zavaze provést vykon trestu odnéti svobody nebo ochranného opatfeni spojeného
s odnétim osobni svobody v souladu se svym vnitrostatnim pravem;

7. vztahuje-li se evropsky zatykaci rozkaz na trestné Ciny, které
a)  byly podle prava vykonavajiciho ¢lenského statu spachany zcela nebo z¢asti na uzemi

vykonavajiciho ¢lenského statu nebo na misté, které se za toto uzemi povazuje, nebo
b)  byly spachdny mimo tizemi vystavujiciho ¢lenského statu a pravo vykonavajiciho
¢lenského statu neumoziuje stihdni za stejné trestné Ciny, byly-li spachany mimo jeho

tzemi.
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Clanek 5 Zaruky, které musi v uréitych pripadech poskytnout vystavujici ¢lensky stat

Vykon evropského zatykaciho rozkazu vykonavajicim justicnim organem miize podle prava

vykonavajiciho ¢lenského statu podléhat témto podminkam:

1.

byl-1i evropsky zatykaci rozkaz vydan za ucelem vykonu trestu odnéti svobody nebo
ochranného opatieni spojeného s odnétim osobni svobody, které byly ulozeny rozhodnutim
vynesenym v neptitomnosti, a nebyla-li doty¢na osoba predvoldna osobné¢ nebo jinak
informovana o dnu a mistu jednani, které vedlo k rozhodnuti vynesenému v nepfitomnosti,
muze byt pfedani podminéno tim, Ze vystavujici justiéni organ poskytne pfiméfenou zaruku, ze
osoba, na kterou se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz, bude mit moznost pozadat

ve vystavujicim ¢lenském staté o obnovu fizeni a byt pfitomna soudnimu jednani;

lze-1i trestny ¢in, na jehoz zaklad¢€ byl vydan evropsky zatykaci rozkaz, potrestat dozivotnim
trestem odnéti svobody nebo dozivotnim ochrannym opatfenim spojenym s odnétim osobni
svobody, miize byt vykon uvedeného zatykaciho rozkazu podminén tim, Ze pravni systém
vystavujiciho ¢lenského statu umoziuje prezkoumat ulozeny trestu nebo natizené opatieni

na zadost nebo nejpozdeji po 20 letech, nebo udelit milost, o kterou miize osoba pozadat

na zakladé prava nebo praxe vystavujiciho ¢lenského statu, za ucelem upusténi od vykonu
tohoto trestu nebo opatieni;

je-li osoba, na kterou se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz za i¢elem trestniho stihani, statnim
prislusnikem vykonavajiciho ¢lenského statu nebo zde ma trvalé bydlisté, mize byt predani
podminéno tim, ze osoba bude po vyslechnuti vracena do vykonavajiciho ¢lenského statu, aby
zde vykonala trest odnéti svobody nebo ochranné opatfeni spojené s odnétim osobni svobody

ulozené ve vystavujicim ¢lenském state.

Clanek 6 Urceni prislusnych justi¢nich organi

Vystavujicim justicnim organem je justi¢ni organ vystavujiciho ¢lenského statu, ktery je
ptislusny pro vydani evropského zatykaciho rozkazu podle prava tohoto statu.
Vykonavajicim justi¢nim organem je justi¢ni organ vykonavajiciho ¢lenského statu, ktery je
prislusny k vykonu evropského zatykaciho rozkazu podle prava tohoto statu.

Kazdy clensky stat informuje generalni sekretariat Rady o ptislusném justicnim organu podle

jeho prava.

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 33
PRILOHA I K PRILOZE DG H 2B CS



Clanek 7 Ucast tstiredniho organu

1.  Kazdy ¢lensky stat mize urcit jeden nebo vice ustfednich organti, dovoluje-li to jeho pravni
systém, které budou napomocny prislusnym justi¢nim orgdntiim.

2. Clensky stat miize, je-li to nezbytné kviili organizaci jeho vnitiniho soudniho systému, uéinit
jeden nebo vice ustfednich organti odpovédnymi za spravni doruceni a ptevzeti evropského
zatykaciho rozkazu a za dalsi souvisejici ufedni pisemny styk.

Clensky stat, ktery hodla vyuZit moznosti uvedenych v tomto ¢lanku, sdéli generalnimu
sekretariatu Rady informace o uréeném ustfednim organu nebo Ustfednich organech. Tyto udaje

jsou zavazné pro vSechny organy vystavujiciho ¢lenského statu.

Clinek 8 Obsah a forma evropského zatykaciho rozkazu

1. Evropsky zatykaci rozkaz obsahuje v souladu s formulafem uvedenym v pfiloze tyto udaje:

a) totoznost a statni ptislusnost vyzadané osoby;

b) nazev, adresu, Cislo telefonu a faxu a e-mailovou adresu vystavujiciho justi¢niho organu;

c) udaj o tom, zda existuje vykonatelny rozsudek, zatykaci rozkaz nebo jiné vykonatelné
soudni rozhodnuti se stejnym G¢inkem v oblasti plisobnosti ¢lanki 1 a 2;

d) povahu a pravni kvalifikaci trestného ¢inu, zejména s ohledem na ¢lanek 2;

e) popis okolnosti, za kterych byl trestny ¢in spachan, véetné doby, mista a miry ucasti
vyzéadané osoby na trestném ¢inu;

f) ulozZeny trest, existuje-1i pravomocny rozsudek, nebo stanovené trestni sazby pro dany
trestny ¢in podle prava vystavujiciho ¢lenského statu;

g) pokud mozno, jiné nasledky trestného Cinu.

2. Evropsky zatykaci rozkaz musi byt ptelozen do ufedniho jazyka nebo jednoho z ufednich
jazykt vykonavajiciho ¢lenského statu. Kazdy ¢lensky stat miize pti piijeti tohoto ramcového
rozhodnuti nebo kdykoli poté uvést v prohlaseni, které ulozi u generalniho sekretaridtu Rady,
ze ptijme pieklad do jednoho nebo vice jinych ufednich jazykl orgadnt Evropskych

spoleCenstvi.
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KAPITOLA 2 POSTUP PREDAVANI

Clinek 9 Dorudeni evropského zatykaciho rozkazu

1. Je-li zndmo misto pobytu vyzadané osoby, miize vystavujici justicni organ dorucit evropsky
zatykaci rozkaz ptimo vykonavajicimu justiénimu organu.

2. Vystavujici justi¢ni organ mize v kazdém ptipad¢ rozhodnout o potizeni zdznamu o vyzadané
osobé¢ v Schengenském informaénim systému (SIS).

3. Tento zdznam se potizuje podle ¢lanku 95 Umluvy ze dne 19. ¢ervna 1990 k provedeni
Schengenské dohody ze dne 14. Cervna 1985 o postupném odstranovani kontrol na spole¢nych
hranicich. Pofizeni zdznamu v Schengenském informa¢nim systému je rovnocenné evropskému
zatykacimu rozkazu, ke kterému jsou ptilozeny tidaje stanovené v ¢l. 8 odst. 1. Po ptfechodnou
dobu, dokud nebude SIS schopen predavat vsechny udaje uvedené v ¢lanku 8, je potizeni
zaznamu rovnocenné evropskému zatykacimu rozkazu az do doby, dokud vykonavajici justi¢ni

orgéan neobdrzi v fadné a nalezité¢ forme original.

Clanek 10 Postupy pro dorucovani evropského zatykaciho rozkazu

1. Nezna-li vystavujici justicni organ piislusny vykonavajici justicni organ, provede potiebné
patrani, v€etn€ patrani prostfednictvim kontaktnich mist Evropské soudni sité, za ucelem
ziskani informaci z vykonavajiciho ¢lenského statu.

2. Pteje-li si to vystavujici justicni orgéan, 1ze doruceni provést prostfednictvim bezpe¢ného
telekomunika¢niho systému Evropské soudni sit¢.

3. Nelze-li pouzit sluzeb SIS, mize vystavujici justi¢ni organ pozadat o doruceni evropského
zatykaciho rozkazu Interpol.

4.  Vystavyjici justi¢ni organ mize dorucit evropsky zatykaci rozkaz jakymkoli bezpeénym
prostfedkem, ktery umoziuje vyhotovit pisemny zdznam, za podminek umoziujicich
vykonévajicimu ¢lenskému statu ovétit jeho pravost.

5. Veskeré obtize tykajici se doruceni nebo pravosti dokumentu potfebného pro vykon
evropského zatykaciho piikazu se projednaji piimo mezi doty¢nymi justicnimi organy nebo

popfiipad¢ prostfednictvim ustfednich organti ¢lenskych statu.
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6.  Neni-li organ, ktery obdrzi evropsky zatykaci rozkaz, orgdnem ptislusnym k jeho provedeni,
postoupi jej bez dalsiho ptislusnému organu ve svém c¢lenském staté a informuje o tom

vystavujici justi¢ni organ.

Clanek 11 Prava vyzadané osoby

1. Je-li vyzaddana osoba zat¢ena, vykondvajici justi¢ni organ ji v souladu se svym vnitrostatnim
pravem informuje o evropském zatykacim rozkazu a jeho obsahu, a rovnéz o tom, Ze mtze
souhlasit s pfedanim vystavujicimu justi¢nimu organu.

2. Vyzadana osoba, ktera je zatéena za ucelem vykonu evropského zatykaciho rozkazu, ma
v souladu s vnitrostatnim pravem vykonavajiciho ¢lenského statu pravo na pravniho zastupce

a tlumoc¢nika.

Clanek 12 Drzeni vyZadané osoby ve vazbé

Pti zatCeni osoby na zaklad¢ evropského zatykaciho rozkazu rozhodne v souladu s pravem
vykonavajiciho ¢lenského statu vykonavajici justiéni organ o tom, zda by méla byt vyzadana osoba
ponechdna ve vazbé. Tuto osobu Ize kdykoli predbé€zné propustit z vazby v souladu s vnitrostatnim
pravem vykonavajiciho ¢lenského statu za podminky, ze ptislusny organ daného ¢lenského statu

ucini veskera opatieni nezbytna k tomu, aby tato osoba nemohla utéci.

Clanek 13 Souhlas s piedanim

1. Uvede-li zat€end osoba, ze souhlasi s pfedanim, musi byt tento souhlas a poptipadé vyslovné
zieknuti se prava na ,,zadsadu speciality, uvedenou v ¢L. 27 odst. 2, vyjadreny pred
vykonavajicim justicnim organem v souladu s vnitrostatnim pravem vykonavajiciho ¢lenského
statu.

2. Kazdy ¢lensky stat pfijme nezbytna opatfeni, aby bylo zajisténo, Ze souhlas a poptipade
zieknuti se podle odstavce 1 je vyjadieno takovym zplisobem, aby bylo ziejmé, Ze je tato osoba
ucinila dobrovolné a s plnym védomim disledk. Za timto i¢elem ma vyzadana osoba pravo
na pravniho zastupce.

3. Souhlas a poptipadé zieknuti se podle odstavce 1 se formaln¢ zaznamena do protokolu

postupem stanovenym vnitrostatnim pravem vykonavajiciho ¢lenského statu.
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4.  Souhlas nelze v zasad¢ odvolat. Kazdy ¢lensky stdt mize stanovit, Ze souhlas a poptipadé
zieknuti se 1ze odvolat v souladu s pravidly pouzitelnymi na zéklad¢ jeho vnitrostatniho prava.
V tomto ptipadé se pti pocitani 1hiit uvedenych v ¢lanku 17 nebere v tivahu doba mezi dnem,
kdy byl souhlas vysloven, a dnem, kdy byl tento souhlas odvolan. Clensky stat, ktery hodla
vyuzit této moznosti, o tom uvédomi generalni sekretariat Rady pfi pfijeti tohoto ramcového

rozhodnuti a uvede postupy, kterymi lze souhlas odvolat, a jejich ptipadné zmény.

Clanek 14 Vyslech vyZidané osoby

Nesouhlasi-li zat¢ena osoba se svym predanim podle ¢lanku 13, mé pravo byt vyslechnuta

vykonavajicim justicnim organem v souladu s pravem vykonavajiciho ¢lenského statu.

Clanek 15 Rozhodnuti o piedani

1. Vykondavajici justi¢ni organ rozhodne o ptedani osoby ve lhiitach a za podminek stanovenych
v tomto ramcovém rozhodnuti.

2. Povazuje-li vykonavajici justicni organ informace, které mu sdélil vystavujici ¢lensky stat,
za nedostatecné pro to, aby mohl rozhodnout o piedani, pozada o neprodlené poskytnuti
pottebnych dopliujicich informaci, zejména s ohledem na ¢lanky 3 az 5 a Clanek 8, a mtze
stanovit lhiitu, ve které maji byt tyto informace dodany, pti¢emz vezme v tivahu nutnost
dodrzet lhiity stanovené v ¢lanku 17.

3. Vystavujici justicni organ mtize kdykoli dorucit vykonéavajicimu justicnimu orgéanu dodatecné

uziteéné informace.
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Clanek 16 Rozhodnuti v piipadé vicenasobnych Zadosti

1. Pokud byl na tutéz osobu vydan evropsky zatykaci rozkaz dvéma nebo vice ¢lenskymi staty,
rozhodne vykonavajici justi¢ni organ o tom, ktery evropsky zatykaci rozkaz bude vykonan,
pri¢emz zvazi vSechny okolnosti a zejména zadvaznost a misto spachani trestnych ¢inti, dny
vydani evropskych zatykacich rozkazl, a zda byl zatykaci rozkaz vydan za ti¢elem trestniho
stithani nebo vykonu trestu odnéti svobody ¢i ochranného opatteni spojeného s odnétim osobni
svobody.

2. Vykonavajici justicni organ muze pii rozhodovani podle odstavce 1 pozadat o stanovisko
Eurojust.

3.  Existuje-li soucasné evropsky zatykaci rozkaz a zadost o vydani podana tieti zemi, rozhodne
ptislusny orgén vykonavajiciho ¢lenského statu, zda ma prednost evropsky zatykaci rozkaz
nebo zadost o vydani, pri¢emz zvazi vSechny okolnosti, zejména uvedené v odstavci 1
a v pouzitelné smlouvé.

4.  Timto ¢lankem nejsou dotCeny zavazky Clenskych statti vyplyvajici ze statutu Mezinarodniho

trestniho soudu.

Clanek 17 Lhiity a postupy pro rozhodnuti o vykonu evropského zatykaciho rozkazu

1.  Evropsky zatykaci rozkaz se projednava a vykonava jako neodkladna zélezitost.

2. Souhlasi-li vyzddana osoba se svym piredanim, mélo by byt pravomocné rozhodnuti o vykonu
evropského zatykaciho rozkazu piijato do deseti dnli od vyjadieni tohoto souhlasu.

3. V ostatnich ptipadech by mélo byt pravomocné rozhodnuti o vykonu evropského zatykaciho
rozkazu pfijato do 60 dnil od zatceni vyzadané osoby.

4.  Nelze-li v konkrétnich ptipadech vykonat evropsky zatykaci rozkaz ve lhtitach stanovenych
v odstavci 2 nebo 3, uvédomi o tom vykonavajici justi¢ni organ neprodlené vystavujici justi¢ni
organ s uvedenim divodl prodleni. V tomto ptipadé lze lhlty prodlouzit o dalsich 30 dnti.

5. Dokud vykonavajici justi¢ni organ nepiijme pravomocné rozhodnuti o evropském zatykacim
rozkazu, zajisti, aby byly nadale splnény hmotné podminky pro G¢inné ptedani osoby.

6.  Kazdé odmitnuti vykonu evropského zatykaciho rozkazu musi obsahovat odiivodnéni.
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7. Nemize-li ¢lensky stat za vyjimecnych okolnosti dodrzet lhiity stanovené v tomto ¢lanku,
informuje o tom Eurojust s uvedenim diivodi prodleni. Kromé toho ¢lensky stat, ktery ma
opakovan¢ zkuSenosti s prodlenim pti vykonu evropského zatykaciho rozkazu ze strany jiného
¢lenského statu, informuje o této skute¢nosti Radu, aby se mohlo vyhodnotit provadéni tohoto

radmcového rozhodnuti na trovni ¢lenskych stati.

Clanek 18 Situace do p¥ijeti rozhodnuti

1. Byl-li evropsky zatykaci rozkaz vydan za uc¢elem trestniho stihani, musi vykonavajici justi¢ni
organ:
a)  bud souhlasit s tim, Ze vyzadana osoba bude vyslechnuta podle ¢lanku 19,
b)  nebo souhlasit s do¢asnym premisténim vyzadané osoby.

2. Podminky a doba trvani do¢asného pfemisténi je stanovena vzajemnou dohodou mezi
vystavujicim a vykonavajicim justi¢nim organem.

3.V pfipadé docasného premisténi musi mit tato osoba moznost vratit se do vykonavajiciho
Clenského statu, aby se ucastnila jednani, ktera se ji tykaji a ktera se konaji v rdmci postupu

pfedavani.

Clanek 19 Vyslech osoby do pfijeti rozhodnuti

1.  Vyzadanou osobu vyslechne justi¢ni organ, kterému je napomocna jind osoba jmenovana
v souladu s pravem clenského statu dozadujiciho soudu.

2. Vyzadana osoba bude vyslechnuta v souladu s pravem vykonavajiciho ¢lenského statu
a podminkami stanovenymi vzajemnou dohodou mezi vystavujicim a vykonavajicim justicnim
organem.

3. PrisluSny vykonavajici justi¢ni orgdn mtize svém clenském staté urcit jiny justicni organ, aby se
ucastnil vyslechu vyzadané osoby, a to za uc¢elem zajisténi fadného pouziti tohoto ¢lanku

a stanovenych podminek.
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Clanek 20 Vysady a imunity

1.  Pozivé-li vyzddana osoba ve vykonavajicim ¢lenském staté vysady nebo imunity, pokud jde
o prislusnost nebo vykon, za¢inaji lhiity uvedené v ¢lanku 17 bézet a pocitat se dnem, kdy byl
vykonavajici justi¢ni organ uvédomeén o tom, ze doslo ke zbaveni této vysady nebo imunity.
Vykonavajici Clensky stat zajisti, aby byly splnény hmotné podminky nezbytné pro u¢inné

predani, nepoziva-li tato osoba jiz nadale tuto vysadu nebo imunitu.

2. Je-li ke zbaveni vysady nebo imunity zmocnén organ vykonavajiciho ¢lenského statu,
vykonavajici justi¢ni organ jej neprodlené pozada o vykon této pravomoci. Je-li ke zbaveni
vysady nebo imunity zmocnén organ jiného statu nebo mezinarodni organizace, pozada

o vykon této pravomoci vystavujici justicni organ.

Clanek 21 SoubéZné mezinarodni zavazky

Timto ramcovym rozhodnutim nejsou dotceny zadvazky vykondvajiciho ¢lenského statu v ptipadech,
byla-li vyzaddana osoba vydéana do tohoto ¢lenského statu z tietiho statu a je-li tato osoba chranéna
podle ustanoveni ujednéni, podle kterého byla vydana, tykajicich se zvlastniho zajmu. Vykonavajici
Clensky stat pfijme veskera nezbytna opatteni, aby neprodlené ziskal souhlas statu, ze kterého byla
vyzadana osoba vydana, aby mohla byt predana do ¢lenského statu, ktery vydal evropsky zatykaci
rozkaz. Lhity uvedené v ¢lanku 17 zacinaji bézet a pocitat se dnem, ke kterému ptestane platit
zasada speciality. Az do rozhodnuti statu, ze kterého byla vyzadana osoba vydana, zajisti

vykonavajici ¢lensky stat, aby byly nadale splnény hmotné podminky nezbytné k ta¢innému ptedani.

Clanek 22 Oznameni rozhodnuti

Vykonavajici justicni organ oznami neprodlené vystavujicimu justicnimu organu rozhodnuti

o zpuisobu vyfizeni evropského zatykaciho rozkazu.
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Clanek 23 Lhiity pro p¥edani osoby

1.  Vyzadana osoba je pfedana co nejdiive v den, ktery dohodnou doty¢né organy.

2. Je predana nejpozdéji do deseti dnti po pfijeti pravomocného rozhodnuti o vykonu evropského
zatykaciho rozkazu.

3. Brani-li pfedani vyzadané osoby ve 1hlité stanovené v odstavci 2 okolnosti, které jsou mimo
kontrolu ¢lenskych statli, vykonavajici a vystavujici justicni organ se neprodlen¢ vzajemné
kontaktuji a dohodnou nové datum piedéani. V tomto ptipadé se predani uskute¢ni do deseti dnil
od dohodnuti tohoto nového data.

4.  Pfedani lze vyjime¢n¢ doCasné odlozit ze zavaznych humanitarnich divodi, naptiklad
existuji-li zdvazné divody domnivat se, ze by to zfejmé ohrozilo zivot nebo zdravi vyzadané
osoby. Vykon evropského zatykaciho rozkazu se uskute¢ni, jakmile tyto divody pominou.
Vykonavajici justicni organ neprodlené informuje vystavujici justicni organ a dohodne s nim
nové datum predani. V tomto piipadé se predani uskutecni ve lhité do deseti dnti od nového
data.

5. Nachazi-li se osoba po uplynuti Ihiit uvedenych v odstavcich 2 az 4 jesté ve vazbé, bude

propusténa.

Clanek 24 OdloZené nebo podminéné piedani

1.  Vykondavajici justi¢ni orgdn mize poté, co rozhodne o vykonu evropského zatykaciho rozkazu,
odlozit predani vyzadané osoby, aby mohla byt stihana ve vykondvajicim ¢lenském staté, nebo
byla-li jiz odsouzena, aby mohla na jeho Gizemi vykonat trest, ktery ji byl uloZen za jiny trestny
¢in, nez je uveden v evropském zatykacim rozkaze.

2. Misto odlozeni pfedani mize vykonavajici justi¢ni organ docasné piedat vyzadanou osobu
vystavujicimu ¢lenskému statu za podminek stanovenych vzéjemnou dohodou mezi
vykonavajicim a vystavujicim justicnim organem. Tato dohoda musi byt pisemna a jeji

podminky jsou zavazné pro vSechny organy vystavujiciho ¢lenského statu.
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Clanek 25 Priivoz

1.  Kazdy ¢lensky stat povoli privoz vyzadané osoby pies své tizemi za ucelem jejiho predani,
ledaze vyuzije moznost toto odmitnout, je-li pozadovan priivoz jeho statniho prislusnika nebo
osoby s trvalym bydlistém na jeho uzemi za uc¢elem vykonu trestu odnéti svobody nebo
ochranného opatteni spojeného s odnétim osobni svobody, za podminky, Ze bude informovan
a)  totoznosti a statni prislusnosti osoby, na kterou se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz,

b)  existenci evropského zatykaciho rozkazu,

c) povaze a pravni kvalifikaci trestného ¢inu,

d)  okolnostech spachani trestného ¢inu, véetné doby a mista.

Je-li osoba, na kterou se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz za i¢elem trestniho stihani, statnim
prislusnikem ¢lenského statu pritvozu nebo zde ma trvalé bydlisté, mize byt priivoz podminén
tim, Ze tato osoba, poté co bude vyslechnuta, bude vracena do ¢lenského statu privozu, aby zde
vykonala trest odnéti svobody nebo ochranné opatteni spojené s odnétim osobni svobody
ulozené ve vystavujicim ¢lenském staté.

2. Kazdy ¢lensky stat ur¢i organ ptislusny k pfijimani zadosti o priivoz, potfebnych dokument
a ostatni Gfedni korespondence souvisejici se zadostmi o privoz. Clenské staty sdéli uréené
organy generalnimu sekretariatu Rady.

3. Zadost o pravoz a informace uvedené v odstavci 1 mohou byt zaslany organu uréenému podle
odstavce 2 jakymkoli prostfedkem, ktery umozituje vyhotovit pisemny zaznam. Clensky stat
privozu sdéli své rozhodnuti stejnym postupem.

4.  Toto ramcové rozhodnuti se nevztahuje na leteckou piepravu bez planované¢ho mezipfistani.
Dojde-li vsak k neplanovanému ptistani, poskytne vystavujici ¢lensky stat organu uréenému
podle odstavce 2 veskeré informace uvedené v odstavei 1.

5. Tyka-li se privoz osoby, ktera ma byt vydana do ¢lenského statu z tieti zemé, pouzije se tento
¢lanek obdobné. V tomto piipade€ se zejména slova ,.evropsky zatykaci rozkaz* nahrazuji slovy

,zadost o vydani®.
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KAPITOLA 3  UCINKY PREDANI

Clanek 26 Zapoiteni doby vazby nebo trestu odnéti svobody ve vykonavajicim ¢lenském staté

1. Vystavyjici ¢lensky stat zapocita dobu vazby nebo trestu odnéti svobody v souvislosti
s vykonem evropského zatykaciho rozkazu do celkové doby odnéti svobody, ktera ma byt
vykonana ve vystavujicim ¢lenském staté v disledku uloZeni trestu odnéti svobody nebo
ochranného opatieni spojeného s odnétim osobni svobody.

2. Zatimto ucelem poskytnou vykonavajici justi¢ni organ nebo ustfedni orgéan, které jsou urCeny
podle ¢lanku 7, vystavujicimu justicnimu organu pfi pfedani vSechny informace o délce trvani

vazby nebo trestu odnéti svobody vyzadané osoby na zékladé evropského zatykaciho rozkazu.

Clanek 27 P¥ipadné stihani za jiné trestné Einy

1.  Kazdy clensky stat miize oznamit generdlnimu sekretariatu Rady, ze se ve vztazich s jinymi
Clenskymi staty, které provedly stejné oznameni, predpoklada, ze byl dan souhlas k tomu, aby
osoba byla stihana, odsouzena nebo drZena ve vazbé za ucelem vykonu trestu odnéti svobody
nebo ochranného opatieni spojeného s odnétim osobni svobody za jiny trestny ¢in, nez kvuli
kterému byla ptedana, a kterého se dopustila pted svym predanim, neuvede-li v konkrétnim
ptipad¢ vykonavajici justi¢ni organ ve svém rozhodnuti o pfedani néco jiného.

2. Kromé ptipadii uvedenych v odstavcich 1 a 3 nelze osobu, kterd byla piedéana, stihat, odsoudit
nebo jinak zbavit svobody za jiny trestny ¢in, nez kvili kterému byla piedana a kterého se
dopustila pted svym piedanim.

3. Odstavec 2 se nepouzije v té€chto ptipadech:

a)  neopustila-li vyZzadana osoba izemi ¢lenského statu, kterému byla piedana, ve lhité
do 45 dnti od svého kone¢ného propusténi, 1 kdyz k tomu méla ptilezitost, nebo vratila-li
se na uzemi tohoto statu poté, co ho opustila;

b)  trestny ¢in nelze potrestat trestem odnéti svobody nebo ochrannym opatfenim spojenym
s odnétim osobni svobody;

c) trestnifizeni nevede k uplatnéni opatfeni omezujiciho osobni svobodu;

d)  mohl-li by osob¢ byt uloZen trest nebo opatieni, které nezahrnuji odnéti osobni svobody,
zejména penézity trest nebo opatfeni misto tohoto trestu, i kdyz tento trest nebo opatieni

mohou omezit jeji osobni svobodu;
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e) pokud osoba souhlasi s predanim a poptipadé se soucasné ziekla uplatnéni zasady
speciality podle ¢lanku 13;

f)  pokud se osoba po svém predani vyslovné ziekla naroku na zdsadu speciality, pokud jde
o urcité trestné ¢iny spachané pted jejim predanim. ProhlaSeni o zfeknuti se musi byt
ucinéno pred ptislusnymi justicnimi organy vystavujiciho ¢lenského statu a zaznamenano
do protokolu v souladu s vnitrostatnim pravem tohoto statu. Prohlaseni o zieknuti se musi
byt vyjadieno takovym zpiisobem, aby bylo zfejmé, Ze ho tato osoba ucinila dobrovolné
a s plnym védomim diisledktl. Za timto ucelem ma tato osoba pravo na pravniho
zastupce;

g)  da-li vykonavajici justi¢ni organ, ktery osobu ptedal, sviij souhlas v souladu
s odstavcem 4.

4. Zadost o souhlas se preda vykonavajicimu justinimu organu spoleéné s udaji uvedenymi

v ¢L. 8 odst. 1 a prekladem uvedenym v ¢L. 8 odst. 2. Souhlas se udéli, podléha-li trestny Cin,

kvili némuz se zada o souhlas, predani v souladu s timto rdimcovym rozhodnutim. Souhlas se

zamitne z diivodii uvedenych v ¢lanku 3, jinak mtze byt zamitnut jen z divodl uvedenych

v ¢lanku 4. Rozhodnuti musi byt pfijato nejpozdéji do 30 dni od obdrzeni zadosti. V piipadech

uvedenych v ¢lanku 5 musi vystavujici ¢lensky stat poskytnout stanovené zaruky.
Clanek 28 Dalsi p¥edani nebo vydani

1.  Kazdy clensky stat miize oznamit generadlnimu sekretariatu Rady, ze se ve vztazich s jinymi
Clenskymi staty, které provedly stejné oznameni, predpoklada, ze byl dan souhlas k predani
osoby jinému clenskému statu, nez je vykonavajici ¢lensky stat, na zakladé evropského
zatykaciho rozkazu vydaného kviili trestnému ¢inu, ktery byl spachan pred predanim této
osoby, neuvede-li v jednotlivém piipade vykonavajici justicni organ ve svém rozhodnuti
o predani néco jiného.

2.V kazdém pripad¢ miiZze byt osoba, ktera byla predana vystavujicimu ¢lenskému statu
na zakladé evropského zatykaciho rozkazu, predana bez souhlasu vykonévajiciho ¢lenského
statu jinému ¢lenskému statu, nez je tento vykonavajici ¢lensky stat, na zakladé evropského
zatykaciho rozkazu vydaného kviili trestnému ¢inu, ktery byl spachéan pted jejim piedanim,

v téchto ptipadech:
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a)  neopustila-li vyZadana osoba izemi ¢lenského statu, kterému byla piedana, ve lhité
do 45 dnti od svého kone¢ného propusténi, i kdyz k tomu méla ptilezitost nebo vratila-li
se na uzemi tohoto statu poté, co ho opustila;

b)  souhlasi-li vyZzadana osoba s ptredanim do jiného ¢lenského statu, nez je vykonavajici
Clensky stat, na zaklad¢ evropského zatykaciho rozkazu. Souhlas musi byt vydan pred
ptislusnymi justi¢énimi organy vystavujiciho ¢lenského statu a zaznamenan do protokolu
v souladu s vnitrostatnim pravem tohoto statu. Prohlaseni o souhlasu musi byt vyjadieno
takovym zplisobem, aby bylo ziejmé, ze ho tato osoba ucinila dobrovoln¢ a s plnym
védomim disledkti. Za timto ucelem ma vyzadana osoba pravo na pravniho zastupce;

c) nepodléha-li vyzadana osoba zasadé speciality v souladu s ¢L. 27 odst. 3 pism. a), e), f)
ag).

3. Vykonavajici justi¢ni organ souhlasi s predanim do jiného ¢lenského statu podle téchto
pravidel:

a)  zadost o souhlas se poda podle ¢lanku 9 spole¢né s udaji uvedenymi v ¢l. 8 odst. 1
a prfekladem uvedenym v ¢l. 8 odst. 2,

b)  souhlas je vydan, podléha-li trestny ¢in, kvlili némuz se zada o souhlas, predani v souladu
s timto ramcovym rozhodnutim,

c) rozhodnuti musi byt ptijato nejpozdéji do 30 dnti od obdrzeni zadosti,

d)  souhlas se zamitne z diitvodd uvedenych v ¢lanku 3, jinak mize byt zamitnut jen
z diivodi uvedenych v ¢lanku 4. V ptipadech uvedenych v ¢lanku 5 musi vystavujici
Clensky stat poskytnout stanovené zaruky.

4.  Bez ohledu na odstavec 1 nesmi byt osoba, ktera byla predana na zaklad¢ evropského
zatykaciho rozkazu, vydana do tfeti zemé& bez souhlasu piislusného organu ¢lenského statu,
ktery tuto osobu ptedal. Tento souhlas se udéli v souladu se smlouvami, kterymi je ¢lensky stat

vazan, jakoz i s jeho vnitrostatnim pravem.

Clanek 29 Piedani predméti

1.  Na zadost vystavujiciho justi¢niho orgdnu nebo z jeho podnétu zabavi a preda vykonavajici
justi¢ni organ v souladu se svym vnitrostaitnim pravem predméty, které:
a)  mohou slouzit jako diikaz nebo

b)  vyzadana osoba ziskala z trestné¢ho Cinu.
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Predméty uvedené v odstavci 1 musi byt predany i tehdy, nelze-1i evropsky zatykaci rozkaz
provést kvili umrti nebo utéku vyzadané osoby.

Podléhaji-1i predméty uvedené v odstavci 1 zabrani nebo propadnuti na izemi vykonavajiciho
¢lenského statu a jsou-li potiebné pro probihajici trestni fizeni, mize si je tento stat doasné
ponechat nebo je predat vystavujicimu ¢lenskému statu pod podminkou, ze budou vraceny.
Ptipadna prava vykonavajiciho ¢lenského statu nebo tietich osob na predméty uvedené

v odstavci 1 jsou zachovéna. Existuji-li tato prava, vrati vystavujici clensky stat predméty

beziplatné vykonavajicimu ¢lenskému statu neprodlené po skoncéeni trestniho fizeni.
Clanek 30 Naklady
Naklady vzniklé na izemi vykonavajiciho clenského statu v souvislosti s vykonem evropského

zatykaciho rozkazu hradi tento clensky stat.

Vsechny ostatni ndklady hradi vystavujici ¢lensky stat.

KAPITOLA 4 OBECNA A ZAVERECNA USTANOVENT{

Clanek 31 Vztah k jinym pravnim nastrojim

Toto ramcové rozhodnuti nahrazuje od 1. ledna 2004 odpovidajici ustanoveni nize uvedenych
smluv pouzitelnych v oblasti vydavani ve vztazich mezi ¢lenskymi staty, aniz je dotceno jejich
uplatilovani ve vztazich mezi ¢lenskymi staty a tfetimi zemémi:
a)  Evropska imluva o vydavani ze dne 13. prosince 1957, jeji dodatkovy protokol ze dne
15. fijna 1975, druhy dodatkovy protokol ze dne 17. biezna 1978 a Evropska umluva
o potla¢ovani terorismu ze dne 27. ledna 1977, pokud jde o vydavani;
b)  Dohoda mezi dvanacti ¢lenskymi staty Evropskych spolecenstvi ze dne 26. kvétna 1989

o zjednodus$eni a modernizaci zptisobti doruc¢ovani zadosti o vydani;
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¢)  Umluva ze dne 10. biezna 1995 o zjednoduseném postupu vydavani mezi ¢lenskymi staty
Evropské unie;
d)  Umluva ze dne 27. zaii 1996 o vydavani mezi ¢lenskymi staty Evropské unie;
e)  hlava III kapitola 4 Umluvy ze dne 19. Gervna 1990 k provedeni Schengenské dohody
ze dne 14. ¢ervna 1985 o postupném odstraniovani kontrol na spolecnych hranicich.
2. Clenské staty mohou nadale uplatiiovat dvoustranné nebo mnohostranné dohody nebo ujednani
platné v dob¢ pfijeti tohoto ramcového rozhodnuti, pokud tyto dohody nebo ujednani umoznuji
prohloubit nebo rozsitit cile tohoto ramcového rozhodnuti a pokud poméhaji dale zjednodusit

nebo usnadnit postupy predavani osob, na které se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz.

Clenské staty mohou po vstupu tohoto ramcového rozhodnuti v platnost uzavirat dvoustranné
nebo mnohostranné dohody nebo ujednani, pokud tyto dohody nebo ujednani umoznuji
prohloubit nebo rozsitit ustanoveni tohoto ramcového rozhodnuti a pokud pomahaji dale
zjednodusit nebo usnadnit postupy predavani osob, na které se vztahuje evropsky zatykaci
trestnych ¢inti uvedeny v ¢l. 2 odst. 2, dale omezuji divody odmitnuti stanovené v ¢lancich 3

a 4 nebo snizuji hranici trestni sazby stanovenou v €. 2 odst. 1 nebo 2.

Dohodami a ujednanimi uvedenymi v druhém pododstavci nesméji byt v zadném ptipadé
dotéeny vztahy mezi ¢lenskymi staty, které nejsou smluvnimi stranami téchto dohod nebo
ujednani. Clenské staty oznami Radé a Komisi do tif mésicti od vstupu tohoto ramcového
rozhodnuti v platnost stavajici dohody a ujednani uvedené v prvnim pododstavci, které si preji
nadale uplatiiovat. Clenské staty rovnéZ oznami Radé a Komisi veskeré nové dohody

a ujednani uvedené v druhém pododstavci do tfi mésicti od jejich podpisu.

3. Uplatiji-li se smlouvy uvedené v odstavci 1 na uzemi ¢lenskych statii nebo na tizemi,
za jejichz zahrani¢ni vztahy je zodpoveédny nektery ¢lensky stat, které vSak nejsou v uzemni
pusobnosti tohoto ramcového rozhodnuti, vztahy mezi témito uzemimi a ostatnimi ¢lenskymi

staty se nadale fidi uvedenymi nastroji.
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Clanek 32 Piechodna ustanoveni

Zadosti o vydani obdrzené pied 1. lednem 2004 se nadale ¥idi stavajicimi nastroji tykajicimi se
vydavani. Zadosti obdrzené po tomto dni se fidi pravidly, ktera piijmou ¢lenské staty k provedeni
tohoto ramcového rozhodnuti. Clensky stat viak mizZe pii pfijeti tohoto ramcového rozhodnuti Radou
ucinit prohlaseni, ze jako vykonavajici clensky stat bude nadale vytizovat zadosti v souvislosti

s jednanim spachanym ptede dnem, ktery stanovi, v souladu s rezimem vydavani platnym pted

1. lednem 2004. Dotyénym dnem muze byt nejpozdéji 7. srpen 2002. Uvedené prohlaseni bude

zveiejnéno v Urednim véstniku Evropskych spolecenstvi. Prohlageni 1ze kdykoli odvolat.
Clanek 33 Ustanoveni tykajici se Rakouska a Gibraltaru

1.  Dokud Rakousko nezméni ¢l. 12 odst. 1 zadkona o vydavani a pravni pomoci (Auslieferungs-
und Rechtshilfegesetz), nejpozdéji vSak do 31. prosince 2008, mtize dovolit svym
vykonavajicim justicnim organtim, aby odmitly vykon evropského zatykaciho rozkazu, je-li
vyzadana osoba rakouskym statnim ob¢anem a neni-li jednani, kvili némuz byl evropsky
zatykaci rozkaz vydan, trestné podle rakouského prava.

2. Toto ramcové rozhodnuti se vztahuje na Gibraltar.
Clanek 34 Provedeni

1. Clenské staty pfijmou opatfeni nezbytna pro dosaZeni souladu s timto rimcovym rozhodnutim
nejpozdéji do 31. prosince 2003.

2. Clenské staty sd&li generalnimu sekretariatu Rady a Komisi znéni predpist, kterymi ve svém
vnitrostatnim pravu provadeéji povinnosti, jez pro né vyplyvaji z tohoto ramcového rozhodnuti.
Pfitom mohou jednotlivé Clenské staty uvést, ze budou neprodlené uplatiiovat toto ramcové
rozhodnuti ve svych vztazich s t€émi ¢lenskymi staty, které provedou stejné oznameni.
Generalni sekretariat Rady sdé€li ¢lenskym statim a Komisi informace, které obdrzi podle ¢l. 7
odst. 2, ¢l. 8 odst. 2, €l. 13 odst. 4 a ¢l. 25 odst. 2. Rovnéz tyto informace zvetejni v Urednim

vestniku Evropskych spolecenstvi.
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3. Na zaklad¢ informaci sdélenych generalnim sekretariatem Rady pfedlozi Komise Evropskému
parlamentu a Rad¢ nejpozdéji do 31. prosince 2004 zpravu o uplatiiovani tohoto ramcového
rozhodnuti spolecné s piipadnymi legislativnimi ndvrhy.

4.V druhé poloving roku 2003 posoudi Rada zejména praktické uplatiiovani ustanoveni

ramcového rozhodnuti jednotlivymi ¢lenskymi staty a fungovani Schengenského informaéniho
systému.

Clanek 35 Vstup v platnost

Toto ramcové rozhodnuti vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku

Evropskych spolecenstvi.
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PRILOHA II

EVROPSKY ZATYKACI ROZKAZ

Evropsky zatykaci rozkaz

Tento zatykaci rozkaz byl vydan ptisluSnym justi¢nim
organem. Zadam, aby nize uvedena osoba byla zatéena a
predana za ucelem trestniho stihani nebo vykonu trestu odnéti
svobody nebo ochranného opatieni spojené¢ho s odnétim
osobni svobody.

Tento zatykaci rozkaz musi byt vyhotoven v jednom z ufednich jazyka vykonavajiciho
¢lenského statu, je-li tento stat znam, nebo v jiném jazyce, ktery je pro tento stat pfijatelny,
nebo byt pielozen do téchto jazyki.
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a) Udaje o totoznosti vyzadané osoby:

o001 001S3 11 SRR

TMENO: (et e e s e e e et e e

PFipadng rodné Prijmenii........c..eiiieciiiiiiiiieeeiteeeetee e eeitee e et e e e eaeeessetaeeesereeeeenneeesnssaeeeens

PHPAANE PIEZATVKY . eeiiiiiiieeeiiiie ettt ettt ettt e e et e e e sabeeessnnaeeeseseaeeensseeesessaeeeans

PORIAVI:. ..ottt s

SHANT PIISTUSIIOSE: 1.eeeiiiiie it ettt ettt ettt e et e e ettt e e stbeeesestbeeesssaeeeensseeesessaeeessneeas

Datum NATOZENI: .......eeiiiiiiiiiiiiie ettt e e

MISEO NMATOZENI: .. eiiiiiiiiiiieeiiiee ettt ettt ettt e ettt e e sttt e e sabeeeesabaeeesaeraeee e

BydliSt€ nebo ZNAmMA adreSa:........cccuviiiiiiiieeiiiie e eeitee e et e e e et e e s sbre e e sereeeeearaeesesnaaeeens

Jazyk nebo jazyky, kterym vyzadana osoba rozumi (pokud jsou znamy):

Zv1astni znameni/popis VYZAdAnE 0SODY:.......cuueeerivirerririieeeiiiieeeireeessnreeessseeessnsseeesssneeenns

Fotografie a otisky prstii vyzadané osoby, jsou-li k dispozici a lze-li je dorucit, nebo udaje

0 0sobg, ktera ma byt kontaktovana za ucelem ziskani téchto informaci nebo profilu DNA

(jsou-li tyto diikazy k dispozici, ale nebyly pfilozeny).

b) Rozhodnuti, na némz je zatykaci rozkaz zalozen:

1. Zatykaci rozkaz nebo soudni rozhodnuti se stejnym t¢inkem:

DITURI ettt et

2. Vykonatelny rozsudek:

CHSIO JEANACH: ...t
c) Udaje o délce trestu:

1. Horni hranice sazby trestu odnéti svobody nebo maximalni doba ochranného
opatfeni spojen¢ho s odnétim osobni svobody, které Ize ulozit za trestny Cin (trestné
ciny):

2. Délka uloZeného trestu odnéti svobody nebo natizeného ochranného opatieni
spojeného s odnétim osobni svobody:

Zbyvajici trest:
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d) Rozhodnuti vynesené v nepfitomnosti:
— doty¢na osoba byla osobn¢ piedvolana nebo jinak vyrozuména o dni a mistu konani
jednani, které vedlo k rozhodnuti vynesenému v nepfitomnosti,
nebo
— doty¢na osoba nebyla osobné piedvolana ani jinak vyrozuména o dni a mistu konani
jednani, které vedlo k rozhodnuti vynesenému v nepfitomnosti, ale po predani ma
tyto pravni zaruky (tyto zaruky 1ze poskytnout pfedem)
Blizsi udaje o pravnich zarukach
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e) Trestné Ciny:

Tento zatykaci rozkaz se vztahuje na celkem: trestnych ¢intl.

Popis okolnosti, za kterych byly trestny ¢in nebo trestné ¢iny spachany, véetné doby, mista a miry ucasti vyzadané osoby

na trestnych ¢inech:

Povaha a pravni kvalifikace trestného ¢inu a pouZitelna ustanoveni pravnich piedpisi:

L Zaskrtnéte poptipadé jeden nebo vice z téchto trestnych ¢ind, které 1ze ve vystavujicim ¢lenském staté potrestat
trestem odnéti svobody nebo ochrannym opatienim spojenym s odnétim svobody s horni hranici sazby nejméné tii

roky a které jsou vymezeny pravem vystavujiciho ¢lenského statu:

ucast na zlo¢inném spoléeni,

terorismus,

obchod s lidmi,

pohlavni vykofistovani déti a détska pornografie,

nedovoleny obchod s omamnymi a psychotropnimi latkami,

nedovoleny obchod se zbranémi, stielivem a vybu$ninami,

korupce,

podvody véetng podvodi postihujicich zajmy Evropskych spolegenstvi ve smyslu Umluvy ze dne 26. Eervence
1995 o ochran¢ finan¢nich z4jmi Evropskych spolecenstvi,

prani vynosu z trestné ¢innosti,

padélani mény vcetné eura,

pocitacova trestna ¢innost,

trestné ¢iny proti zivotnimu prostfedi, véetné nedovoleného obchodu s ohrozenymi druhy zivocichi a ohrozenymi
druhy a odriidami rostlin,

napomahani pfi nedovoleném prekroceni statni hranice a nedovoleném pobytu,
vrazda, t€Z7ké ubliZeni na zdravi,

nedovoleny obchod s lidskymi organy a tkanémi,

unos, omezovani osobni svobody a brani rukojmi,

rasismus a xenofobie,

organizovana nebo ozbrojena loupez,

nedovoleny obchod s kulturnimi statky, véetné starozitnosti a uméleckych d¢l,
podvod,

vydirani a vymahani penéz za ochranu,

vyroba padélkii a nedovolenych napodobenin,

padélani vetejnych listin a obchodovani s nimi,

padélani platebnich prostiedkai,

nedovoleny obchod s hormonalnimi latkami a jinymi prostfedky na podporu rustu,
nedovoleny obchod s jadernymi a radioaktivnimi materialy,

obchod s odcizenymi vozidly,
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znasilnéni,

Zhafstvi,

trestné ¢iny spadajici do pfislusnosti Mezinarodniho trestniho soudu,
unos letadla nebo plavidla,

sabotaz.

1L Uplny popis trestného &inu nebo trestnych ¢inti neuvedenych v oddile 1:
f) Ostatni okolnosti souvisejici s ptipadem (nepovinné udaje):
(Poznamka: Toto se miize tykat poznamek o exteritorialite, preruSeni lhiit a jinych ndsledcich trestného c¢inu)

g)

Zatykaci rozkaz se vztahuje i na zabaveni a piedani predméti slouzicich popiipad¢ jako
dikaz:

Tento zatykaci rozkaz se vztahuje rovnéz na zabaveni a predani pfedmétd, které vyzadana
osoba ziskala z trestného ¢inu:

Popis pfedmétu (a misto, kde se nachazi) (jsou-li znamy):

h)

Trestny ¢in nebo trestné Ciny, na zakladé kterych byl tento zatykaci rozkaz vydan, lze
potrestat dozivotnim trestem odnéti svobody nebo dozivotnim ochrannym opatfenim
spojenym s odnétim osobni svobody, nebo které vedly k takovémuto trestu nebo opatieni:

- pravni systém vystavujiciho Clenského statu umoznuje prezkoumat ulozeny trest
nebo natizené opatieni na zadost nebo nejméné po 20 letech za ucelem upusténi od vykonu
tohoto trestu nebo opatieni,

nebo

— pravni systém vystavujiciho ¢lenského statu umoziuje pozadat o udéleni milosti,
o kterou miiZze osoba pozadat na zakladé prava nebo praxe vystavujiciho ¢lenského statu
za ucelem upusténi od vykonu tohoto trestu nebo opatieni.
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i) Justi¢ni organ, ktery vydal zatykaci rozkaz:

UTEANT TIAZEV: ..ottt

Tel. €. (kod zeme) (predCisli oblasti/mESta) (L..) . .ccevivereeriiiieiriiieeeriiee e e e e eree e e
Faxové cCislo: (kod zemg) (predCisli oblasti/mesta) (...) ..oovvererrerreeerririieeeiiieeeereeeeieee e

E-maili oo

Je-1i za doruceni a spravni pfijeti evropskych zatykacich rozkazi zodpovédny ustfedni organ:
Nazev ustiedniho organu:

Adresa:
Tel. ¢: (kod zem¢) (predcCisli oblasti/MESta) (...)...ccvrcvireeriiiieiiiiieeeeiree et e e
Faxové cislo: (kod zem¢) (piedCisli oblasti/meEsta) (...) ..ocvvereererrererririieeeiiieeeereeeereee e
Bl ettt sttt e

Podpis vystavujictho justicniho organu nebo jeho zdstupce:

Postaveni (hodNOSt/STUPEIL): ......vviieiiiiie et e ettt e e ettt e e et e e ettt e s etaeeessetaeeessseeesensseeesnssaaeesnsseeesassseeeans

| D 7211010 LR PSP PUPPRR

(Poptipadé) ufedni razitko

V jednotlivych jazykovych znénich bude vlozen odkaz na ,,nositele* soudni pravomoci.
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PRILOHA III

POKYNY PRO VYPLNOVANI FORMULARE
EVROPSKEHO ZATYKACIHO ROZKAZU

Tento zatykaci rozkaz byl vydan pfislusSnym justicnim organem. Zadam, aby nize uvedena osoba
byla zatena a piedana za ucelem trestniho stihani nebo

vykonu trestu odnéti svobody nebo ochranného opatieni spojeného s odnétim osobni svobody:

Pozndmka’

- Doporucuje se stahnout formular z webovych stranek Evropské soudni sité a uloZit jej
do vlastniho pocitace pro pripad, Ze by byl znemoznén pristup na webové stranky v okamZiku,
kdy ho budete potrebovat.

- Vyplnte formular za pouziti pocitace.

- Pokud néktery ramecek neprichazi v uvahu, napiste ,,nepouzije se‘‘ nebo jasné uvedte,
napriklad zvlastnim znakem (napr. - ), Ze se nepouZije.

- Pokud se EZR tyka vice trestnych cinii, oznacte trestné c¢iny cislicemi 1, 2, 3... a dodrzujte

toto cCislovani v celém EZR a zejména v ramecku b).

Poznamky, které jsou zde obsazeny, nejsou zavazné. Justicnim organiim se vSak nicméné
pfipomina jejich povinnost vykladat jejich vnitrostatni pravni pfedpisy v souladu s rimcovym
rozhodnutim (viz véc Pupino C-105/03).
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Ramecek a)

Udaje nezbytné pro identifikaci vyfddané osoby

Poznamka:

Vypliite pokud mozno vSechna policka.

a)  Udaje o totoznosti vyzadané osoby:

Ptijmeni: Poznamka: povinné policko. Uved’te i diivéjsi oficidlni pFijmeni, pokud je zndmo, a napiste
Diijmeni tak, jak se piSe v ndarodnim jazyce; piijmeni nesmi byt pieloZeno.

Jméno (jména): Pozndmka: povinné policko.

Ptipadné rodné ptijmeni:

Ptipadné ptezdivky: Pozndimka: Vetné falesnych piijmeni. Prezdivky uved’te v zavorkdch. Pokud osoba

pouZivd nepravou totoznost, musi byt tato nepravd totoZnost uvedena ve vSech polickdch, jako falesné datum

narozeni a faleSna adresa.

Pohlavi: Poznamka: povinné policko.

Statni ptisluSnost: Pozndmka: povinné policko.

Datum narozeni: Pozndmka: povinné policko.

Misto narozeni: Pozndmka: povinné policko, je-li vidaj k dispozici.

Bydlisté nebo znama adresa: Poznamka: povinné policko, je-li tidaj k dispozici. Uved’te ,,neznamé*,

pokud neni iidaj dostupny.
Jazyk nebo jazyky, kterym vyzadana osoba rozumi (pokud jsou znamy):

Zvlastni znameni/popis vyzadané osoby: Pozndmka: povinné policko, je-li tidaj k dispozici. Uved’te

rovnéz, zda je osoba nebezpecna nebo zda miiZe nosit zbrari.

Fotografie a otisky prstil vyzadané osoby, jsou-li k dispozici a lze-li je dorucit, nebo idaje o osobg,
kterd ma byt kontaktovana za i¢elem ziskani t€chto informaci nebo profilu DNA (jsou-li tyto
dikazy k dispozici, ale nebyly ptilozeny) Poznamka: Je-li vidaj k dispozici, musi byt povinné poskytnut
prostirednictvim Interpolu nebo SIS. To je nezbytné pro zajisténi toho, Ze bude zatcena prava osoba.
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Ramecek b)
Udaje tykajici se rozhodnuti, na néms je zalofen evropsky zatykaci rozkaz (EZR)

Poznamka:

Formular Ize vyplnit pouze pro pozadovany ucel - ptipady stihani nebo odsouzeni. Ramecek b)
pouziva termin ,,rozhodnuti*. Mtze se tim myslet rozhodnuti soudniho nebo jiné¢ho justi¢niho
organu, vcetné rozhodnuti vysettujiciho soudce nebo rovnocenného prislusného justi¢niho subjektu.
V nékterych ¢lenskych statech mize byt vychozim ochrannym opatienim spojenym se zbavenim
osobni svobody rozhodnuti, kterym je podeziela osoba ptedana soudu prvniho stupné, pokud toto
rozhodnuti slouzi v téchto ¢lenskych statech jako zaklad pro vazbu v ptipravném fizeni. Pokud
rozhodnuti, které vedlo k ochrannému opatieni spojenému se zbavenim svobody, bylo zménéno,
napiiklad na rozsudek vydany v neptitomnosti, musi byt vydan novy EZR (s novym pravnim

titulem).

Pripravné rizeni (EZR je vydan za i¢elem trestniho stihani)
- b) 1. Uved'te rozhodnuti na némz je zalozen zatykaci rozkaz (soudni rozhodnuti vydané
dd/mm/rrrr, kterym se stanovi omezujici opatfeni predbézného zadrzeni). Pokud se v rdmecku
b) vyplni odstavec 1., je tfeba v ramecku c) vyplnit rovnéz odstavec 1.

- b) 2. Vypliite ,,nepouzije se*.

Faze po soudnim Fizeni (EZR je vydan za uc¢elem vykonu trestu nebo pokud byl rozsudek vynesen
v nepiitomnosti).
- b) 1. Pokud byl EZR vydén v nepfitomnosti, uréete soudni rozhodnuti. Vypliite pouze jeden

odstavec. Pokud bylo soudni rozhodnuti vyneseno v neptitomnosti, neni rozsudek ve vétsing
Clenskych stati vykonatelny a je tieba vyplnit ramecek b) odstavec 1. K objasnéni situace lze
rovne€z pouzit ramecek f).

- b) 2. Ucinte odkaz na ptislusny rozsudek nebo soudni rozhodnuti, které nabylo pravni moci

dd/mm/rrrr, a uved'te ¢islo spisu a ndzev soudu, ktery rozhodnuti vydal.
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b)  Rozhodnuti, na némz je zatykaci rozkaz zalozen:

1. Zatykaci rozkaz nebo soudni rozhodnuti se stejnym t¢inkem:
Druh: Pozndimka: Upiesnéte soudni rozhodnuti nebo jiné justiéni rozhodnuti a datum a Cislo jednaci
Dprislusného spisu.
2.

Vykonatelny rozsudek: Pozndmka: Je-li rozsudek vykonatelny, uved’te rovné; datum, kdy nabyl
pravni moci.

Cislo jednaci: Pozndmka: Uved’te datum, Cislo spisu, druh rozhodnuti.
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Ramecek c)
Udaje o délce trestu/trestu odnéti svobody

Poznamka:

Ucelem tohoto ramecku je uvést do zaznamu skutecnost, ze EZR ptesahuje hranice trestl stanovené

v €L. 2 odst. 1 ramcového rozhodnuti. Behem ptipravného fizeni se tato minimalni hranice uplatiuje

na odsouzeni, které by mohlo byt v zadsad¢ ulozeno, po vyneseni rozsudku pak na délku skutecného

trestu. Stejné jako v rdmecku b) se zasadné vyplni pouze jeden odstavec.

Piipravné rFizeni (EZR je vydan za ticelem trestniho stihani)

¢) 1. Uved'te sankci, ktera miize byt v zasad¢ ulozena. Mé&jte na mysli, ze v souladu s ¢l. 2
odst. 1 rdmcového rozhodnuti 1ze EZR vydat v ptipadech jednani, ktera lze potrestat trestem
odnéti svobody nebo ochrannym opatienim spojenym s odnétim osobni svobody s horni
hranici sazby v délce nejméné 12 mésict. Pokud se v ramecku b) vyplni odstavec 1., je tieba
vyplnit rovnéz odstavec 1. v ramecku c).

c) 2. uved’te ,,nepouzije se*.

Faze po soudnim Fizeni (EZR je vydan za ucelem vykonu trestu/trestu v nepfitomnosti)

c) 2. Uved'te délku ulozeného trestu odnéti svobody nebo nafizeného ochranného opatfeni
spojeného s odnétim osobni svobody. Méjte na mysli, ze v souladu s ¢l. 2 odst. 1 rdmcového
rozhodnuti Ize EZR vydat v ptipad¢ trestu nebo ochranného opatfeni v délce nejméné Ctyt
mésici, byl-1i jiz rozsudkem uloZen trest nebo natizeno ochranné opatfeni. Pokud se vyplni
odstavec 2. v ramecku b), je tfeba rovnéz vyplnit odstavec 2. v ramecku c).

¢) 2. Uved’te roky, mésice a dny. Je tfeba poznamenat, Zze raimcové rozhodnuti nestanovi
minimalni vysi zbyvajiciho trestu pro EZR, ktery ma byt vydan. Ustanoveni ¢l. 2 odst. 1 se
ovsem pouziji pouze, pokud byl ulozen trest nebo bylo natizeno ochranné opatieni v délce
nejméné Ctyf mesicli. Doporucuje se, aby rozhodnuti vydat EZR bylo peclivé zvazeno

v piipadech, kdy zbyvajici trest je nizsi nez Ctyfi mésice, pricemz piivodni trest byl ¢tyfi

meésice nebo vyse. V téchto ptipadech se obvykle doporucuje, aby EZR nebyl vydan.
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¢) Udaje o délce trestu:

1. Horni hranice sazby trestu odnéti svobody nebo maximalni doba ochranného opatieni
spojeného s odnétim osobni svobody, které 1ze ulozit za trestny Cin (trestné ¢iny):

2. Délka ulozeného trestu odnéti svobody nebo nafizeného ochranného opatfeni spojeného

s odnétim osobni svobody: Pozndmka: Pokud byl uloZen trest odnéti svobody nebo bylo vydano ochranné
opatieni spojené se zhavenim osobni svobody, miiZe byt jeho délka stanovena na dobu neurcitou, napi.
doZivotni odnéti svobody nebo odsouzeni spocivajici v psychiatrické léc¢bé.

Zbyvajici trest: Pozndmka: Pokud byl trest uloZen na dobu neurcitou, uved’te, e zhyvaji nejméné étyii
mésice.

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 61
PRILOHA III K PRILOZE DG H 2B CS




Ramecek d)
Piipady, kdy jsou rozhodnuti vynesena v nepiitomnosti
Poznamka:
Odrazky formulafe jsou zmeénény na okénka, kliknéte na okénko se situaci, kterd ptichdzi v tivahu.
Formulaf uvadi dvé situace: osoba bud’ byla nebo nebyla osobné pfedvolana nebo jinak vyrozuména
o dni a mistu konani jednani. V druhém ptipadé ma osoba pravni zaruky pro obnovu fizeni, odvolani
nebo pro podani namitky (pravni systémy se rtizni). Tyto zaruky se mezi ¢lenskymi staty riizni.

Pti uvedeni zaruk uptesnéte blizsi udaje.

Piipravné rFizeni (EZR je vydan za ticelem trestniho stihani)

- Nepouzije se. Uved'te v ramecku, Ze se nepouzije.

Faze po soudnim Fizeni (EZR je vydan za ucelem vykonu trestu/trestu v nepfitomnosti)

- Pokud jste vyznacili okénko 1, nemusite uvést blizsi idaje o pravnich zarukach.

- Jinak vyrozuména“ znamena vyrozuména v souladu s vnitrostatnim pravem. Uved'te blizsi
okolnosti. Jak se osoba dozvédéla o dni a mistu konani jednani? Bylo by uzite¢né znat
podrobnosti o tom, jakym zptisobem byla dand osoba informovéna (viz ramecek f), prestoze
ramcové rozhodnuti tuto informaci nevyzaduje. Upfesnéte prosim, zda existuji lhity pro
obnovu fizeni, atd. Bylo by rovnéz vhodné upiesnit, kdy a jak dlouho 1ze ucinit zadost
o znovuzahajeni fizeni. Mize byt zadost o znovuzah4jeni fizeni podéana po fyzickém ptredani
osoby? Oznameni o EZR mtize byt v nékterych zemich povazovano za informaci o oficialnim
oznameni samotného rozsudku, v disledku ¢ehoz zacinaji bézet lhiity pro obnovu fizeni.

V takovém ptipad€ to musi vystavujici organ jasné upfesnit, aby vykondvajici organ fadné

informoval osobu, proti niz bylo vyneseno rozhodnuti v neptitomnosti.

-V zemich, kde neexistuji pripady rozhodnuti vynesenych v nepritomnosti, uved’te

,hepouZije se, nebot’ rozhodnuti v nepritomnosti se u nas nevynaseji
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(d) Rozhodnuti vynesené v nepfitomnosti:

71 doty¢né osoba byla osobné pfedvolana nebo jinak vyrozuména o dni a mistu konani jednani,

které vedlo k rozhodnuti vynesenému v neptitomnosti,

nebo

1 doty¢na osoba nebyla osobn¢ piedvolana ani jinak vyrozuména o dni a mistu konani jednani,
které vedlo k rozhodnuti vynesenému v nepfitomnosti, ale po pfedani ma tyto pravni zaruky
(tyto zaruky lze poskytnout predem)

Upftesnéte udaje o pravnich zarukach

Poznamka: V nékterych clenskych statech se bude jednat o oba druhy piipadii, a soudce proto rovnéz uvede blizsi

udaje o pravnich zdarukdch pro situaci uvedenou v prvnim piipadé. Upiesnéte udaje o moZnostech odvolani/obnovy
Fizeni nebo namitky a podminky pro uplatnéni opravného prostiedku
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[Upozoriitujeme, Ze soucasny ramecek d) bude nahrazen nasledujicim formuldarem
do konce roku 2010]'.

d) Uved’te, zda se doty¢na osoba osobné¢ dostavila k hlavnimu liceni, které vedlo k danému rozhodnuti:

1. Ano, doty¢na osoba se osobn¢ dostavila k hlavnimu liceni, které vedlo k danému rozhodnuti
2. Ne, doty¢na osoba se osobné¢ nedostavila k hlavnimu liceni, které vedlo k danému rozhodnuti.
3. Pokud jste na vyse uvedenou otazku 2 odpovédeéli ,,ne, uved'te, zda:

Dne 6. ¢ervna 2008 dosahla Rada ve slozeni pro spravedlnost a vnitini véci obecného ptistupu
k podnétu Republiky Slovinsko, Francouzské republiky, Ceské republiky, Svédského
kralovstvi, Slovenské republiky, Spojeného kralovstvi a Spolkové republiky Némecko

k prijeti ramcového rozhodnuti Rady o vykonu rozhodnuti vynesenych v nepfitomnosti

a ke zmén¢ ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV o evropském zatykacim rozkazu

a postupech predavani mezi ¢lenskymi staty, ramcového rozhodnuti 2005/214/SVV

o uplatiiovani zasady vzajemného uznavani penézitych trestd a pokut, ramcového rozhodnuti
2006/783/SVV o uplatnovani zasady vzajemného uznavani ptikaza ke konfiskaci

a ramcového rozhodnuti 2008/.../SVV o provadéni zasady vzajemného uznavani rozsudkt
ve veécech trestnich, které ukladaji trest odnéti svobody nebo opatieni spojena se zbavenim
svobody, za ucelem jejich vykonu v Evropské unii. Ocekava se, ze toto rozhodnuti bude
formalné prijato do konce roku 2008 a ze postup provadéni potrva dva roky.
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c3.la

NEBO

¢ 3.1b

doty¢né osoba byla osobné piedvolana a informovana o planovaném datu a mistu hlavniho li¢eni, které
vedlo k tomuto rozhodnuti, a byla informovana, Ze rozhodnuti mize byt vyneseno, pokud se k hlavnimu

li¢eni nedostavi;

Datum, ke kterému byla dotycna osoba osobné predvolana

................................................................... (den/mésic/rok)

Misto, kam byla dotycna osoba osobné predvolana:

doty¢né osoba nebyla osobné piedvolana, nybrz jinym prostiednictvim skute¢né obdrzela tifedni informaci
o planovaném datu a mistu hlavniho liceni, které vedlo k tomuto rozhodnuti, takovym zpiisobem, ze bylo
jednoznacné stanoveno, ze doty¢na osoba byla uvédomena o planovaném liceni, a byla informovana, ze

rozhodnuti mtize byt vyneseno, pokud se k hlavnimu liceni nedostavi;

Popiste, jakym zpiisobem byla dotycna osoba uvédomena o hlavnim liceni:

NEBO
32 doty¢né osoba poté, co byla uvédomena o planovaném hlavnim li¢eni, zmocnila pravniho zastupce, ktery
byl jmenovan bud’ doty¢nou osobou nebo statem, aby ji u hlavniho li¢eni obhajoval, a byla skute¢né timto
zastupcem u hlavniho li¢eni obhajovana;
Uvedte informace o tom, jak byla tato podminka spinéna:
NEBO
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33 doty¢né osoba poté, co ji bylo doruc¢eno rozhodnuti, vyslovné uvedla, ze rozhodnuti nenapadne.

Popiste, kdy a jak dotycna osoba vyslovné uvedla, ze rozhodnuti nenapadne:

NEBO

34 doty¢né osoba byla opravnéna k obnove tizeni nebo odvolani za téchto podminek:

34.1 doty¢né osobé bylo osobné doruceno rozhodnuti dne .... (den/mésic/rok); a

- doty¢né osoba byla vyslovné informovana o pravu na obnovu fizeni nebo odvolani

a o pravu byt tomuto fizeni piitomna; a

- poté, co byla o tomto pravu informovana, dotycna osoba nepodala zadost o obnovu

fizeni nebo odvolani v ptislusné 1huté.

NEBO

342 doty¢né osobé nebylo rozhodnuti osobné doruc¢eno, nybrz

- toto rozhodnuti bude doty¢né osobé osobné doruc¢eno neprodlené po predani; a

- jakmile ji bude rozhodnuti doruceno, bude doty¢na osoba vyslovné informovana

0 svém pravu na obnovu fizeni nebo odvolani a o pravu byt tomuto fizeni pfitomna; a
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poté, co ji bude rozhodnuti doruc¢eno, bude mit doty¢na osoba pravo pozadat o obnovu

fizeni nebo podat odvolani do ..... dnd.

Jestlize jste zaskrtli policko 3.4.2, potvrd'te prosim, Ze

pokud je vyzadana osoba ve vykonavajicim staté¢ informovana o obsahu evropského
zatykaciho rozkazu a pozaduje pred svym ptedanim kopii rozsudku, obdrzi tato osoba

neprodlené po této zadosti od vykonavajiciho organu kopii rozsudku;

pokud doty¢na osoba podala zadost o obnovu fizeni nebo odvolani, je vazba osoby
¢ekajici na tuto obnovu fizeni nebo odvolani az do dokonceni fizeni prezkoumana
v souladu se zakony vydavajiciho statu, a to bud’ pravidelné, nebo na zakladé zadosti
dotcené osoby; tento pfezkum zahrnuje zejména moznost pozastaveni nebo pieruseni

vazby;

pokud doty¢na osoba podala zadost o obnovu fizeni nebo odvolani, bude tato obnova

fizeni nebo toto odvolani zahdjeno v¢as po predani.
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Ramecek e)
Trestné Ciny, na které se vitahuje zatykaci rozkaz

Poznamka:

Plivodni myslenka tykajici se raimecku e) spocivala v pomérné kratkém ale presném popisu okolnosti
pripadu, véetn¢ doby, mista a miry Gcasti vyzadané osoby na trestném ¢inu. Vykonavajici soudce by
ve vetsing pripadu, u nichz byl vydan EZR, nemél ,,ramecek prekrocit®; jinak fe¢eno, nemél by
zkoumat skutkovou podstatu, pokud bylo zaskrtnuto okénko tykajici se jedné z 32 kategorii trestnych
¢inti. To bylo rovnéz divodem pro domnénku, ze kratky a presny popis by byl v takovych ptipadech
dostate¢ny a Ze uplny popis je potiebny pouze v ptipadech spadajicich pod oddil II, kdy ma byt

provéiena oboustranna trestnost.

Praxe vSak ukézala, Ze v mnoha ptipadech je uplny popis ptipadu uveden jiz na zacatku ramecku.

V ptipadech zruseni oboustranné trestnosti se pouziva definice trestného ¢inu v trestnim zédkoniku
vystavujiciho ¢lenského statu a neni nutné vkladat znéni tohoto zakoniku do EZR (nebo do pftilohy,
jak v praxi ¢ini nékteré justicni organy - tim se zabrani zbytecnym piekladim pravnich textd, i kdyz
n¢které jurisdikce vyzaduji kopie pravnich texttl). Okolnosti daného ¢inu musi byt vzdy popsany
uplnym a vycerpavajicim zptisobem, aby mohlo byt posouzeno pouziti zasady speciality, zasady ne

bis in idem a promlceni.

Piipravné Fizeni a faze po soudnim Fizeni

- Vlozte pocet doty¢nych trestnych ¢ind.

- Uvedte ptesné vysvétleni skutecnosti odiivodiujicich zaddost: pouzivejte kratké véty, které se
snadno ptelozi. Vécny popis by mél obsahovat pouze kratké shrnuti, a nikoli uplny ptepis
trestnosti, je vSak nezbytny delsi popis, aby se dolozily hlavni aspekty skutkové podstaty.

V takovych ptipadech uved'te udaje, které jsou zasadni pro rozhodnuti vykonavajiciho
organu o EZR, zejména pro stanoveni moznych diivodl pro neuznani nebo za ucelem
uplatnéni zasady speciality nebo zdsady ne bis in idem. Kratky popis poslouzi rovnéz pro

vkladani zdznamt do systému SIS ndrodni centralou SIRENE.
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- Uved'te pravni kvalifikaci trestného ¢inu a ustanoventi, ktera tento trestny ¢in porusuje.

- Pokud vystavujici orgdn uzna trestny ¢in za trestny ¢in na seznamu, musi zaskrtnout kategorii
trestného ¢inu ze seznamu.

- Pokud lze za pokus o spachani trestného ¢inu ulozit trest odnéti svobody nebo ochranné
opatieni spojené s odnétim osobni svobody s horni hranici sazby v délce nejméné tii let, je
tieba zaSkrtnout ptislusné poli¢ko (daného trestného ¢inu).

- Plvodnim zamérem autorti ramcového rozhodnuti bylo, Ze nebude nutné vkladat pravni texty
de EZR. Vede to pouze ke zbytecnym piekladiim. Pro vyjmuti pravnich textl existuji
technické duivody, naptiklad ten, ze délka elektronického predavani z ramecku
prostifednictvim SIRENE je omezena na 1024 znakt (zhruba 15 fadkl velikosti pisma 12
v programu Word); aby mohla ptekrocit toto omezeni, je SIRENE nucena pfedavat ¢ast udajt
na jiném formuléfi (formulat M) a ptipravovat ,pomocny preklad* s rizikem pietizeni
systému, vzhledem ke skutecnosti, ze zdroje pro fizeni tohoto procesu jsou omezené.

- Doporucuje se pouzivat pouze jeden formulaf pro vytvoreni EZR tykajiciho se jedné osoby.
Pokud formuléfi obsahuje vice trestnych Cint, je tfeba jasné uvést (napt. pouzitim oznaceni
,»1. trestny ¢in®, ,.2. trestny ¢in®, ,,3. trestny ¢in“...), které Cislo se vztahuje k danému
trestnému ¢inu (viz zejména ramecek b). Systém SIS umozni vlozeni pouze jednoho EZR.

- Ptedani za pruvodni trestné ciny znamena predani za jeden nebo vice trestnych ¢ind, které 1ze
potrestat niz§imi tresty, nez je hranice uvedena v ¢l. 2 odst. 1°rdamcového rozhodnuti.
Réamcové rozhodnuti samo vyslovené neupravuje, jakym zplsobem se ma fesit otazka
predavani za privodni trestné Ciny. Nékteré ¢lenské staty je povoluji, zatimco jiné ne. Pred
vydanim EZR je tfeba vzit na védomi, ze tato situace miize zptsobit neplatnost EZR, zejména
v ptipadech odsouzeni, kdy cilem EZR je uhrnny trest odnéti svobody a na ¢ast trestnych ¢inti
se nevztahuje hranice trestu.

-V pripad¢ nékolika EZR vystavenych ve stejné zemi pro stejnou osobu, nelze tyto EZR
povazovat za vzajemn¢ si konkurujici rozkazy. Nékteré jurisdikce vSak neuznavaji vice nez

jeden EZR tykajici se stejné osoby z téhoz vystavujiciho ¢lenského statu.
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e)  Trestné Ciny:
Tento zatykaci rozkaz se vztahuje na celkem: .................. trestnych ¢int.

Popis okolnosti, za kterych byly trestny ¢in nebo trestné ¢iny spachany, véetné

doby, mista a miry Gcasti vyzadané osoby na trestnych ¢inech: Poznamka: Pro vyjasnéni, pokud
se jedna napr. o 3 trestné ¢iny, mély by byt pii popisu oznaceny Cisly 1, 2 a 3. PouZivejte krdtké

véty, piesto vSak podejte uplny vécny popis. Bud’te prosim piesni.

Povaha a pravni kvalifikace trestného ¢inu a pouzitelna ustanoveni pravnich predpisti:

Pozndamka: VioZte pravni kvalifikaci trestného Cinu a uved’te ustanoveni trestniho zdakona, kterd tento trestny Cin
DOFPUSHUJC. .....oooooneiiiiieee ettt ee e e e ettt e e e s ettt e e e e s et bttt e e e e e s e aabbb et e eeee s e asbbb e e e eees s e asbbb et e eeeee s asbbbeeeeeessennbabaaeaaeesannns

L Zatrhnéte pripadné jeden nebo vice z téchto trestnych ¢intl, které Ize ve vystavujicim
Clenském staté potrestat trestem odnéti svobody nebo ochrannym opatfenim spojenym
s odnétim svobody s horni hranici sazby nejméné tfi roky a které jsou vymezeny pravem
vystavujiciho ¢lenského statu:

] ucast na zlo¢inném spolcent,

[J terorismus,

1 obchod s lidmi,

] pohlavni vykofistovani déti a détska pornografie,

"1 nedovoleny obchod s omamnymi a psychotropnimi latkami,

"1 nedovoleny obchod se zbranémi, stfelivem a vybusninami,

] korupce,

(] podvody véetn& podvodi postihujicich zajmy Evropskych spoletenstvi ve smyslu Umluvy
ze dne 26. ¢ervence 1995 o ochrané finan¢nich z4jma Evropskych spolecenstvi,

] prani vynosu z trestné ¢innosti,

] padélani mény vcetné eura,

] pocitacova trestnd ¢innost,

[ trestné ¢iny proti zivotnimu prostiedi, véetn€ nedovoleného obchodu s ohrozenymi druhy
zivocichil a ohrozenymi druhy a odridami rostlin,

'] napomahani pti nedovoleném piekroceni statni hranice a nedovoleném pobytu,
(] vrazda, té€zké ublizeni na zdravi,

"1 nedovoleny obchod s lidskymi organy a tkanémi,

] inos, omezovani osobni svobody a brani rukojmi,

[J rasismus a xenofobie,

] organizovana nebo ozbrojena loupez,

"I nedovoleny obchod s kulturnimi statky, v¢etné starozitnosti a uméleckych dél,
"] podvod,

] vydirani a vymahani penéz za ochranu,
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] vyroba pad¢lkti a nedovolenych napodobenin,

] padélani vefejnych listin a obchodovani s nimi,

] padélani platebnich prostredk,

"1 nedovoleny obchod s hormonalnimi latkami a jinymi prostiedky na podporu rustu,
"I nedovoleny obchod s jadernymi a radioaktivnimi materialy,

1 obchod s odcizenymi vozidly,

(] znasilnéni,

"] Zhafstvi,

1 trestné Ciny spadajici do pfislusnosti Mezinarodniho trestniho soudu,
] unos letadla nebo plavidla,

] sabotaz.

I1. Uplny popis trestného &inu nebo trestnych &inti neuvedenych v oddile I: Pozndmka: Ve, co jiz bylo
popsdno v ramecku e), neni tieba opakovat v oddile II. Kromé uiplného popisu neni zapotiebi udajit tykajicich se
vnitrostdtnich prdvnich piedpisii.

Pokud jsou okolnosti jiz uvedeny vySe, neni ti'‘eba je opakovat. Nevkladejte pravni texty, pokud jsou okolnosti
jasné stanoveny vySe; pouZijte tento ramecek pouze v pripadé uplatnéni oboustranné trestnosti a pokud potiebujete
uvest dalsi detaily okolnosti kromé téch, které jii byly zminény vySe. Aby soudce mohl posoudit oboustrannou
trestnost, nepotiebuje mit k dispozici pravni text, nybri mu postaci pouze znalost piesnych okolnosti pripadu, i kdy?
nékteré jurisdikce vyZaduji kopie pravnich textii.
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Ramecek f)

Jiné okolnosti souvisejici s pripadem

Poznamka:

Tento ramecek se zpravidla nevypliluje. Pouzijte jej pouze v ptipadé, kdy se predpokladaji t€zkosti
pti vykonu EZR, navzdory vyjasnéni cestou piimé justicni komunikace. Je to vhodné misto pro
zadosti o docasna piedani nebo pokud se o¢ekava zamitavé rozhodnuti ¢i vyzaduje zvlastni
proceduralni ukon (zejména prohlaseni podezielého). Pokud to pravni piedpisy vykondvajiciho statu
umoznuji, 1ze zde pozadat o vyslech prostiednictvim videokonference. Tento ramecek by mél byt

pouzit pro zadost o souhlas podle ¢l. 27 odst. 4 ramcového rozhodnuti.

Piipravné rizeni (EZR je vydan za icelem trestniho stihani)
- Popiste ostatni okolnosti piipadu, napt. pokud byl trestny ¢in spachan pred dlouhou dobou,

pro¢ se EZR vydéava az nyni?

Faze po soudnim Fizeni (EZR je vydan za uc¢elem vykonu trestu/trestu v nepfitomnosti)
- Popiste ostatni okolnosti souvisejici s ptipadem. Napiiklad ...,,neopravnénd neptitomnost
ve vézeni, protoze pachatel se nevratil do vézenského zatfizeni po docasné propustce ve dnech

13. az 19. listopadu 1995.%.

f)  Jiné okolnosti souvisejici s ptipadem (nepovinné udaje):

(Poznamka: Toto se miize tykat poznamek o exteritorialité, preruseni lhit a jinych nasledkt
trestného ¢inu). Pozndmka: Toto se miize rovnés tykat pozndmek o omezeni ohledné stykii s tietimi stranami
po zatleni, udajii, Ze existuje riziko znic¢eni dukazii nebo riziko opakované trestné cinnosti,

Neni zpravidla nutné uvadét pieruseni lhity, pokud viak byl trestny &in spdachan pied dlouhou dobou, miiZe byt
tento udaj uZiteCny. Nékteré Clenské staty mohou rovné? tento udaj pravidelné poZadovat, ackoliv to ramcové
rozhodnuti nepoZaduje.
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Ramecek g)
Zabaveni

Poznamka:

Piipravné rFizeni (EZR je vydan za icelem trestniho stihani)

Uved’te stru¢ny popis vyzadaného predmétu (napt. zbran, doklad totoznosti nebo cestovni
doklady atd.). Pokud se nezada o tento zplisob spoluprace, napiste ,,nepouzije se*.

Popiste naptiklad zbrai, o jejiz zabaveni se zada.

Pokud jsou k dispozici, mély by byt poskytnuty veskeré informace o samostatné zadosti

0 vzajemnou pravni pomoc nebo o piikazu k zajisténi.

Ramecek g) se nevztahuje na ,,osobni majetek®; uved’te predméty, které 1ze pouzit jako
ditkaz, napft. ptfenosny pocitac, osobni dokumenty nebo mobilni telefony, aby majetek mohl
byt zabaven bez vystaveni jiného EZR.

Pti vypliovéani méjte na mysli, ze zabavenim se Ize vyhnout budoucimu dozadani.

Faze po soudnim Fizeni (EZR je vydan za uicelem vykonu trestu/trestu v nepfitomnosti)

Uved’te ,,nepouzije se* (pokud rozsudek neobsahuje piikaz ke konfiskaci).

g) Tento zatykaci rozkaz se vztahuje i na zabaveni a predani predmétii slouzicich poptipade jako
dikaz:
Tento zatykaci rozkaz se vztahuje rovnéz na zabaveni a predani predmétu, které vyzadana
osoba ziskala z trestného Cinu:
Popis pfedmétu (a mista, kde se nachazi) (jsou-li znamy): Pozndmka: Cim presnéji vyplnite tento
ramecek, tim pravdépodobnéji se vyhnete budoucimu doZadani.
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Ramecek h)

Poznamka:
Odrazky jsou zménény na okénka, okénko zaSkrtnéte, prichazi-li v tvahu. Pokud tstava neumoziuje

dozivotni trest odnéti svobody, uved'te ,,nepouzije se*.

Pripravné Fizeni (EZR je vydan za icelem trestniho stihani)

- Zaskrtnéte okénko, prichazi-li v uvahu.

Faze po soudnim Fizeni (EZR je vydan za ucelem vykonu trestu/trestu v nepfitomnosti)

- Zaskrtnéte okénko, prichazi-li v uvahu.

(h) Trestny ¢in nebo trestné ¢iny, na jejichz zakladé byl tento zatykaci rozkaz vydan, lze potrestat
dozivotnim trestem odnéti svobody nebo dozivotnim ochrannym opatfenim spojenym

s odnétim osobni svobody, nebo k takovémuto trestu nebo opatteni vedly:

71 préavni systém vystavujiciho ¢lenského statu umoziuje ptezkoumat ulozeny trest nebo
nafizené opatfeni na zadost nebo nejméné po 20 letech za ucelem upusténi od vykonu

tohoto trestu nebo opatient,

nebo

T]  pravni systém vystavujiciho clenského statu umoziuje pozadat o udéleni milosti,
o kterou mtize osoba pozadat na zaklad¢ prava nebo praxe vystavujiciho ¢lenského statu

za ucelem upusténi od vykonu tohoto trestu nebo opatieni.

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 74
PRILOHA III K PRILOZE DG H 2B CS




Ramecek i)

Udaje o vystavujicim orgdanu

Poznamka:

Jméno jeho zastupce: v jednotlivych jazykovych znénich bude vlozen odkaz na ,,nositele

soudni pravomoci.

Uved’te adresu vystavujiciho orgénu

Uved'te telefonni ¢islo / fax / e-mail vystavujiciho organu

Udaje o kontaktni osobé pro prakticka opatieni Uved’te pokud mozno jméno a kontaktni

udaje justi¢niho urednika, ktery ovlada cizi jazyk (angli¢tinu/francouzstinu).

(13

1) Justi¢ni organ, ktery vydal zatykaci rozkaz:

JMENO JENO ZASTUPCE: ..eeiiieiiiiiieeiiee ettt e et e e e ettt e e e e eebbeeeeeebaaeeeessaaeeeessaaeeeanes

Postaveni (hodnoSt/STUPETI): ...ceeeeviiieeeeiiiiee ettt ettt e e e et e e e ebaeeeeebaeeeeessaeeeeessaeeeeanes

CiS10 JEANACTNO SPISUL ...ttt
F N | T OSSPSR PRSP

Tel. €.: (kod zeme) (piedCisli oblasti/meESta) (1..).ccouvreeeririiieeriiiieeeeiieee et e e e e e
Faxové ¢islo: (kdd zeme) (predCisli oblasti/mesta) (...)..cccveeeeriiiiieeiiiiieeeeiiiee e

Udaje o kontaktni osobé pro potiebna prakticka opatieni pro predani:..............ccococeeeeeeeenen...
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Kontaktni udaje ustiedniho organu

Poznamka:

Uved’te peclivé pokud mozno vSechny kontaktni tidaje.

Je-li za doruceni a spravni piijeti evropskych zatykacich rozkazi zodpovédny ustfedni orgén:

Tel. €.: (kod zeme) (piedCisli oblasti/meESta) (L..).ccvuereeeririiieeriiiieeeeiieee e e e e e e
Faxové ¢islo: (kdd zeme) (predCisli oblasti/mesta) (...)..cccveeeereiiiireeiiiiieeeeiieee e eiieee e
S 1§ ) PRSP PPPRP
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Podpis a udaje o vystavujicim justiCnim orgdnu

Poznamka:
- MiiZe se jednat o justicni organ nebo napiiklad o vedouciho soudni kancelate, ktery
podepisuje jménem soudu.
- Dozadana zemé muize pozadovat ufedni razitko vystavujiciho orgéanu.

Podpis vystavujiciho justicniho orgénu nebo jeho zastupce:

I 010 et — ettt —t———————————————————
| D 2110150 LTRSS RO PRTPP

Ukedni razitko (poptipad€) Pozndmka: jednd se o tifedni razitko vystavujiciho orgdnu podle vnitrostdtniho prava.
VZdy poulijte, je-li k dispozici.
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PRILOHA IV

JAZYKY UZNAVANE CLENSKYMI STATY PRI PRIJIMANI
EVROPSKEHO ZATYKACIHO ROZKAZU

Podle ¢l. 8 odst. 2 ramcového rozhodnuti ucinily ¢lenské staty nize uvedend prohlaSeni o jazycich

uznavanych pfi pfijeti EZR:

Rakousko: némcina nebo jiny jazyk na zdsad¢ vzajemnosti (uznava piijeti EZR v ufednim
jazyce Clenského statu, ktery rovné€z uznava ptijeti EZR vydaného rakouskymi

justiénimi organy v némcing).

Belgie: francouzstina, nizozems§tina, némcina.
Bulharsko: bulharstina.
Kypr: feCtina, turectina, anglictina.

Ceska republika: Gestina; pokud jde o Slovenskou republiku, uzna Ceska republika EZR
vystaveny ve slovenském jazyce nebo spolecné s prekladem do slovenského

jazyka; pokud jde o Rakousko, uzna Ceska republika EZR v némg&ing.

Dansko: danstina, angli¢tina, Svédstina.

Estonsko: estonStina nebo anglictina.

Finsko: finStina, Svédstina, anglictina.

Francie: francouzstina.

Némecko: Némecko uplatiuje zasadu vzajemnosti (uznava ptijeti EZR v tfednim jazyce

¢lenského statu, ktery rovnéz uznéava ptijeti EZR vydaného némeckymi
justiénimi organy v némcing).

Recko: feCtina.

Mad’arsko: madarstina nebo preklad EZR do mad’arstiny. Ve vztahu k ¢lenskym statim,
které uznavaji nejen vyhradné EZR v jejich vlastnim jazyce nebo v jednom
z jejich ufednich jazykl, uznava Mad’arsko EZR v anglicting, francouzstiné nebo

némcing, nebo spolecné s prekladem do jednoho z téchto jazyk.
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Irsko: irStina nebo anglictina nebo jazyk nafizeny ministerstvem spravedlnosti nebo

EZR spole¢né s prekladem do irStiny nebo anglictiny.

Italie: italStina.

LotySsko: lotystina, anglictina.

Litva: litevstina, anglictina.

Lucembursko: francouzstina, némcina, anglictina.

Malta: maltstina, angli¢tina.

Nizozemsko: nizozemstina, angli¢tina nebo jiny ufedni jazyk Evropské unie za ptedpokladu,

ze je zaroven k dispozici i preklad do anglictiny.

Polsko: polstina.

Portugalsko: portugalstina.

Rumunsko: rumunstina, francouzstina nebo anglictina.

Slovensko: slovenstina nebo na zakladé ptedchozich dvoustrannych smluv némcina

ve vztahu k Rakousku, Gestina ve vztahu k Ceské republice, politina ve vztahu

k Polsku.
Slovinsko: slovinstina a angli¢tina.
Spanélsko: Spanélstina. Byl-1i EZR vydan na zakladé zdznamu v SIS a neni-li

ve Spanélsting, zajisti vykonavajici justicni organ jeho preklad.
Svédsko: $védstina, danstina, norstina, anglictina nebo pteklad do jednoho z téchto jazykd.

Spojené kralovstvi: anglictina nebo pieklad EZR do anglictiny.
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Rakousko
Belgie
Bulharsko
Kypr

Cesks republika

Dansko

Estonsko
Finsko

Francie
Némecko
Recko
Mad’arsko
Irsko

Italie
LotySsko
Litva

PRILOHA V

LHUTY PRO OBDRZENI EVROPSKEHO ZATYKACIHO ROZKAZU

PO ZATCENI VYZADANE OSOBY

40 dni.

10 dni.

24 hodin.

3 dny za predpokladu, ze evropsky zatykaci rozkaz byl vydan pied zatcenim
hledané osoby.

40 dni.

Co nejdtive (podle danskych pravnich ptedpist o spravnich rozhodnutich ma byt
vydani provedeno co nejdiive, nebo pokud mozno ve 1htité¢ 10 dnti po zatCeni
doty¢né osoby nebo jejim souhlasu s vydanim).

3 pracovni dny.

Co nejdtive po obdrzeni zadosti ve 1htité stanovené prislusSnym finskym
vykonavajicim organem, finské pravni predpisy vSak nevyzaduji povinné
predlozeni EZR, pokud je zddost o EZR jiz obsazena v zdznamu SIS.

6 pracovnich dni.

40 dni.

15 dni s moznosti prodlouzeni na 30 dni.

40 dni.

Hledana osoba se zatkne az po obdrzeni EZR a jeho schvéleni vrchnim soudem.
Lhiita 7 dni se uplatni, az se SIS bude pouzivat v Irsku.

10 dni.

48 hodin.

48 hodin po zatceni osoby.
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Lucembursko

Malta

Nizozemsko

Polsko
Portugalsko

Rumunsko

Slovensko

Slovinsko

Spanélsko

Svédsko

Spojené kralovstvi

6 pracovnich dni.

V ptipadech, kdy existuje zaznam v SIS, se ma za to, Ze se jedna o EZR a soud
mize stanovit lhlitu pro pfijeti EZR. V ostatnich pfipadech mize dojit k zatceni
pouze na zakladé predbézného zatykaciho rozkazu a pro piiejti rozkazu se
uplatni lhiita 48 hodin. Pfedbézné zatCeni se provede pouze za vyjimecnych
okolnosti.

Ve vztahu k ¢lenskym statiim, které se ucastni SIS: nejpozdéji 23. den

po zatceni, pokud k nému dojde na zaklad¢ zdznamu v SIS. Ve vztahu

k ¢lenskym statlim, které se neucastni SIS, je nutné obdrzet EZR co nejdfive.
48 hodin.

Ponechano na rozhodnuti soudd, obvykle 10 dni.

48 hodin po zatceni osoby za ucasti statniho zastupce, pravniho zastupce zatcené
osoby a v ptipad¢ potteby tlumocnika v souladu s rumunskym trestnim fadem.
18 dni po zatceni osoby pro obdrzeni originalu evropského zatykaciho rozkazu
a originalniho dokumentu obsahujiciho pieklad EZR do slovenského jazyka.
Nebudou-li uvedené dokumenty obdrzeny béhem 18 dni, miize statni zastupce
podat zadost soudci, aby dotycnou osobu piipadné propustil z vazby; nebudou-li
dokumenty obdrzeny béhem 40 dni, je propusténi osoby povinné.

10 dni.

Spanélské pravni piedpisy nestanovi zadnou lhiitu pro obdrzeni originalu EZR.
Vykonéavajici justicni organy vsak pozadaji, aby EZR byl dorucen co nejdiive,
v kazdém piipad¢ do 10 dni po zatleni osoby.

Co nejdiive (n€kolik dni, rozhoduje statni zastupce).

48 hodin po predbézném zatceni; predbézné zatéeni se vSak uplatni pouze

ve vyjimecnych ptipadech; EZR musi byt na pozadani zaslan, nebo bude

propusténa doty¢na osoba.
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PRILOHA VI

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (velkého senétu)
16. ¢ervna 2005
Policejni a soudni spoluprace v trestnich vécech — Clanky 34 a 35 EU — Ramcové
rozhodnuti 2001/220/SVV — Postaveni obéti v trestnim fizeni — Ochrana ohrozenych
osob — Vyslech nezletilych svédkt — Uginky ramcového rozhodnuti
Ve véci C-105/03,
jejimz ptedmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zakladé¢ ¢lanku 35 EU, podana
rozhodnutim soudce povefeného predbéznym vysetiovanim u Tribunale di Firenze (Itdlie) ze dne
3. unora 2003, doslym Soudnimu dvoru dne 5. biezna 2003, v trestnim fizeni proti
Marii Pupino,
SOUDNI DVUR (velky sent),
ve slozeni V. Skouris, ptedseda, P. Jann, C. W. A. Timmermans a A. Rosas, R. Silva de Lapuerta
a A. Borg Barthet, pfedsedové senatli, N. Colneric, S. von Bahr, J. N. Cunha Rodrigues (zpravodaj),
P. Kiris, E. Juhasz, G. Arestis a M. Ilesi¢, soudci,

generalni advokatka: J. Kokott,

vedouci soudni kancelafe: L. Hewlett, vrchni rada,
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s prihlédnutim k pisemné Casti fizeni a po jednani konaném dne 26. fijna 2004,

s ohledem na vyjadieni predlozena:

—  za M. Pupino M. Guaglianim a D. Tanzarellou, avvocati,

—  zaitalskou vladu I. M. Bragugliou, jako zmocnénec, ve spolupraci s P. Gentilim, avvocato
dello Stato,

—  zafteckou vladu A. Samoni-Rantou a K. Boskovitsem, jako zmocnénci,

—  za francouzskou vladu R. Abrahamem, G. de Bergues a C. Isidoro, jako zmocnénci,

—  zanizozemskou vladu H. G. Sevenster a C. Wissels, jako zmocnénkyné,

—  zaportugalskou vladu L. Fernandesem, jako zmocnénec,

- za Svédskou vladu A. Krusem a K. Wistrand, jako zmocnénci,

—  zavladu Spojeného kralovstvi R. Caudwell a E. O’Neill, jako zmocnénkyné, ve spolupraci
s M. Hoskinsem, barrister,

—  za Komisi Evropskych spolecenstvi M. Condou-Durande a L. Visaggiem, jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 11. listopadu 2004,
vydava tento
Rozsudek
1 Zadost o rozhodnuti o predbdné otazce se tyka vykladu &lankd 2, 3 a8 ramcového
rozhodnuti Rady 2001/220/SVV ze dne 15. bfezna 2001 o postaveni obéti v rdmci trestnich
fizeni (Uf. vést. L 82, s. 1; Zvl. vyd. 19/04, s. 72, déle jen ,,rdmcové rozhodnuti®).

2 Tato zadost byla podana v ramci trestniho fizeni zahdjené¢ho proti M. Pupino, ucitelce

v mateiské skole, obvinéné z ubliZzeni na zdravi zakli v rozhodné dob¢ mladsich péti let.

Pravni ramec
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Pravo Evropské unie

Smlouva o Evropské unii

3 Podle ¢l. 34 odst. 2 EU, ve znéni vyplyvajicim z Amsterodamské smlouvy, ktery je
soucasti hlavy VI Smlouvy o Evropské unii, nazvané ,,Ustanoveni o policejni a soudni

spolupraci v trestnich vécech™:

,Rada pfijima opatfeni a podporuje vhodnou formou a vhodnymi postupy uvedenymi
v této hlavé spolupraci slouzici cilim Unie. Za tim ucelem mtze Rada z podnétu ¢lenského

statu nebo Komise jednomysliné:

b)  pfijimat rdimcova rozhodnuti za i€elem sblizovani pravnich a spravnich predpist
Clenskych statti. RAmcova rozhodnuti jsou zavazna pro Clenské staty co do vysledku,
kterého ma byt dosazeno, pticemz volba forem a prostfedkll se ponechava

vnitrostatnim orgdniim. Nemaji ptimy ucinek;

4 Clanek 35 EU stanovi, Ze:
,»1.  Soudni dviir ma za podminek stanovenych v tomto ¢lanku pravomoc rozhodovat
o predbéznych otazkach tykajicich se platnosti a vykladu ramcovych rozhodnuti
a rozhodnuti, vykladu timluv uzavienych podle této hlavy, jakoz i platnosti a vykladu

opatieni k jejich provedeni.

2. Kazdy ¢lensky stat mize uznat prohlaSenim ucinénym pii podpisu Amsterodamské
smlouvy nebo kdykoli pozdéji pravomoc Soudniho dvora rozhodovat o predbéznych

otazkach podle odstavce 1.
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3. UC¢inil-li ¢lensky stat prohlaSeni podle odstavce 2 tohoto ¢lanku, uvede, ze:

a)  kazdy soud tohoto statu, jehoz rozhodnuti nelze napadnout opravnymi prostiedky
podle vnitrostatniho prava, mize pozadat Soudni dvir o rozhodnuti o predbézné
otazce tykajici se platnosti nebo vykladu aktu uvedeného v odstavci 1, ktera se
v fizeni pied nim vyskytla, povazuje-li je za nezbytné k vydani svého rozsudku, nebo

v

z€

b)  kazdy soud tohoto staitu miize pozadat Soudni dviir o rozhodnuti o predbézné otazce
tykajici se platnosti nebo vykladu aktu uvedeného v odstavci 1, ktera se v fizeni pred
nim vyskytla, povazuje-li je za nezbytné k vydani svého rozsudku.

Z informace tykajici se data vstupu Amsterodamské smlouvy v platnost, zvefejnéné

v Utednim véstniku Evropskych spoledenstvi ze dne 1. kvétna 1999 (Ut. vést. L 114,

s. 56), vyplyva, ze Italska republika ucinila prohlaSeni na zaklad¢ ¢l. 35 odst. 2 EU, kterym

uznala pravomoc Soudniho dvora rozhodovat za podminek stanovenych

v ¢L. 35 odst. 3 pism. b) EU.

Ramcové rozhodnuti

6

Podle ¢lanku 2 ramcového rozhodnuti, nazvaného ,,Respektovani a uznani*:

»l. Kazdy Clensky stat zaruci obétem ve svém trestnépravnim systému skutecnou
a pfimétenou ulohu. Bude nadale usilovat o to, aby obétem v pribéhu tizeni zarucil
zachéazeni nalezité respektujici jejich osobni distojnost, a uznava prava a opravnéné zajmy

obéti, zejména v ramci trestniho fizeni.

2. Kazdy ¢lensky stat zajisti, aby s obét'mi, jez jsou zvlasté ohrozené, bylo zachazeno

zvlastnim zpisobem, ktery co nejlépe odpovida jejich situaci.*
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7 Podle ¢lanku 3 ramcového rozhodnuti, nazvaného ,,Vyslechy a dokazovani®:

,,Kazdy ¢lensky stat zaruc¢i, aby ob&ti mohly byt v pribehu fizeni vyslechnuty a mohly

poskytovat dikazy.

Kazdy clensky stat pfijme vhodna opatieni, aby jeho organy vyslychaly obéti pouze v mite

nezbytné pro ucely trestniho fizeni.*

8 Clanek 8 ramcového rozhodnuti, nazvany ,,Pravo na ochranu®, ve svém odstavci 4 stanovi:

,Je-11 nezbytné chranit obéti, zejména ty nejohrozené;si, pred nasledky jejich vypoveédi
pii vetfejném soudnim jednani, zajisti kazdy Clensky stat, aby mohly na zakladé soudniho
rozhodnuti svédcit za podminek umoziujicich dosazeni tohoto cile, a to vS§emi vhodnymi

prostiedky slucitelnymi s jeho zakladnimi pravnimi zdsadami.*

9 V souladu s ¢lankem 17 ramcového rozhodnuti kazdy ¢lensky stat uvede v ti¢innost pravni
a spravni predpisy nezbytné pro dosazeni souladu s vyse uvedenymi ¢lanky tohoto
rozhodnuti ,,[nejpozdéji] do 22. biezna 2002°.

Vnitrostatni pravni uprava

10 Clanek 392 italského trestniho fadu (dale jen ,,TR“), obsazeny v knize V, nazvané

,,Predbézné vySettovani a predbézné jednani®, stanovi:

»1. 'V priibéhu predbézného vySetrovani mohou statni zastupce a obvinény pozadat, aby

soudce provedl dikaz vyslechem svédka mimo hlavni li¢eni:

a)  existuje-li opodstatnény diivod domnivat se, ze svédek nebude moci byt vyslechnut

v ramci kontradiktorné vedeného jednani z divodu nemoci nebo zavazné piekazky;
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11

12

b)  existuje-li z divodu konkrétnich a specifickych skute¢nosti opodstatnény ditvod
domnivat se, ze svédek miize byt vystaven nasili, vyhrozovani nebo ze mu budou
nabidnuty nebo pfislibeny penize nebo jiné vyhody, aby mu bylo zabranéno
vypovidat nebo aby vypovidal kiivé.

[...]

la. 'V tizenich tykajicich se deliktii uvedenych v ¢lancich 600a, 600b, 600d, 609a, 609b,

609c, 609d a 609f trestniho zakona [0 sexualnich deliktech nebo deliktech se sexualnim

podtextem], statni zastupce nebo obvinény mohou zadat, aby byl diikaz vyslechem osob
mladsich Sestnacti let proveden mimo hlavni liceni, 1 kdyZ se nejedné o zadny z ptipada

stanovenych v odstavci 1.

[...].

Podle &l. 398 odst. 5a TR:

,Jsou-li v ptipadech vySetfovani delikt stanovenych v ¢lancich 600a, 600b, 600d, 609a,
609b, 609c¢, 609d a 609f trestniho zdkona mezi osobami, které jsou predmétem provadeéni
dukazu, nezletili mladsi Sestnacti let, soudce stanovi usnesenim misto, okamzik a zvlastni
podminky provedeni diikazu, pokud to situace nezletilého ¢ini vhodnym a nezbytnym.
Za timto ucelem se vyslech mize konat na jiném mist¢ nez na soud¢, v piipadnych
zvlastnich pomocnych zafizenich nebo v misté bydlisté¢ nezletilého. Vypoveédi musi byt
pln¢ dokumentovany prostredky zvukového a audiovizualniho zdznamu. V ptipadé
nedostupnosti nahravacich zatizeni nebo technického personalu pouzije soudce formu
znaleckého posudku nebo technického poradce. Mimoto je vyslech zaznamenan

do souhrnného protokolu. Ptepis zvukovych zdznamu se provadi pouze na zadost stran.*
Skutkovy ramec a piredbéZna otazka

Z predkladaciho usneseni vyplyva, Ze v radmeci trestniho fizeni zah4jeného proti M. Pupino
je posledné uvedené jednak vytykano, ze v pribéhu mésicii ledna a unora 2001 spachala
nékolik deliktil ,,zneuziti kazenskych prostiedki* ve smyslu ¢lanku 571 italského trestniho
zakona (dale jen ,,TZ*) na n€kterych svych zacich, v rozhodné dobé mladsich péti let,
zejména tim, ze je méla pravidelné bit, hrozit jim, ze jim poda sedativa, Ze jim zalepi usta
naplasti, a branit jim v odchodu na toaletu. Krom toho je obvinéné vytykano, ze v mésici
unoru 2001 spachala delikt ,,zdvazného ubliZzeni na zdravi“ uvedeny v ¢lancich 582, 585

a 576 TZ, ve spojeni s €L. 61 body 2 a 11 téhoz zakona, kdyz jednomu ze svych zaki
zasadila rdnu, jez mu zpasobila lehky otok v Gelni oblasti. Rizeni zahajené pied Tribunale

di Firenze je ve stadiu ptredbézného vysetfovani.
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13 Predkladajici soudce v tomto ohledu uvadi, ze v italském pravu se trestni fizeni sklada
ze dvou oddélenych fazi. V prubéhu prvni faze, kterou je faze predbézného vysettovani,
statni zastupce vyhledava a shromazd'uje pod dohledem soudce povéteného predbéznym
vySetfovanim dikazni materialy, na zaklad¢ kterych posoudi, zda je tieba zastavit stihani
anebo navrhnout, aby byl doty¢ny obzalovan pred trestnim soudem. V posledné¢ uvedeném
pripadé je kone¢né rozhodnuti, kterym je tomuto navrhu vyhovéno nebo kterym se fizeni

zastavuje ptijato uvedenym soudcem po soudnim jednéni ad hoc.

14 Ptipadné rozhodnuti o obzalobé¢ proti obvinénému otvird druhou fazi fizeni, zvanou faze
hlavniho li¢eni, které se soudce povéreny predbéznym vysSetifovanim neucastni. Vlastni
proces zacina touto fazi. Obecné teprve v pribehu této faze dochézi k provadéni
dokazovani z iniciativy stran za respektovani zdsady kontradiktornosti. Pfedkladajici soud
uvadi, ze v priab¢hu hlavniho li¢eni organizovaného pfti procesu mohou byt poznatky
predlozené stranami pfipustény jako diikazy v technickém slova smyslu. Za téchto
podminek musi byt dikazni materidly shromazdéné statnim zastupcem ve fazi
predbézného vySetfovani k tomu, aby mohl rozhodnout, zda je namisté podat obzalobu
nebo navrhnout odlozeni véci, predlozeny v kontradiktorné vedeném jednani

organizovaném pii vlastnim procesu za ti€elem toho, aby ziskaly plnou ,,dtikazni* hodnotu.

15 Predkladajici soud zdaraziuje, Ze z tohoto pravidla existuji nicméné vyjimky, které jsou
upraveny v &lanku 392 TR a které umozituji na zakladé rozhodnuti soudce povéieného
pfedbéznym vysetfovanim provést predbézné provedeni diikazu za respektovani zasady
kontradiktornosti v pribehu faze predbézného vysetfovani prostiednictvim fizeni mimo
hlavni li¢eni k predbéznému provedeni diikazu. Takto shromazdéné dikazy maji stejnou
diikazni hodnotu jako diikazy shromazdéné pii druhé fazi fizeni. Clanek 392 odst. 1a TR
zavedl moznost pouzit toto fizeni mimo hlavni li¢eni, pokud se jedné o provedeni vyslechu
obéti neékterych taxativné stanovenych deliktl (sexuélni delikty a delikty se sexudlnim
podtextem) mladSich Sestnacti let, i kdyz se nejedna o ptipady stanovené v odstavei 1
tohoto ¢lanku. Clanek 398 odst. 5a TR krom toho umoZituje témuz soudci natidit
provedeni diikazu v piipadé vysetiovani deliktd uvedenych v &l. 392 odst. 1a TR
za zvlastnich podminek umoziujicich chranit dot¢ené nezletilé. Podle predkladajiciho
soudce maji tyto dodatecné vyjimky chranit jednak dastojnost, cudnost a osobnost svédka,

pokud je obét’ nezletild, jakoz i krom toho hodnovérnost diikazu.
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16

17

Ve véci v ptivodnim fizeni pozadal statni zastupce v srpnu 2001 soudce povereného
pfedbéznym vySetfovanim, aby zajistil prostiednictvim fizeni mimo hlavni liceni

k predb&Znému provedeni dikazii na zakladé ¢l. 392 odst. 1a TR vypovéd osmi déti,
sveédki a obéti deliktll, z nichz je M. Pupino obvinéna, z diivodu, ze provedeni dikazii
nelze odlozit az do kontradiktorniho jednani z divodu velmi nizkého veéku svédki

a nevyhnutelnych zmén jejich psychologického stavu, jakoz i piipadného procesu
psychologického potlaceni. Statni zastupce rovnéz pozadoval, aby bylo dokazovani
provedeno za zvlastnich podminek stanovenych v ¢1. 398 odst. 5a TR, na zakladé kterych
probiha vyslech ve specidlnim zafizeni za podminek, které chrani dastojnost, soukromi

a dusevni vyrovnanost dot¢enych nezletilych, pfipadné i za zapojeni znalce v oboru
psychologie, a to z divodu citlivého charakteru a zavaznosti skutkd, jakoz i z diivodu
obtize spojené s nizkym vékem obéti. Maria Pupino podala proti tomuto navrhu namitky,

uplatiiujic, ze nespada pod zadny z piipadi uvedenych v &l. 392 odst. 1 a 1a TR.

Podle predkladajiciho soudce by mél byt navrh statniho zastupce zamitnut s ohledem

na dotcend vnitrostatni pravni ustanoveni, jelikoz tato ustanoveni neupravuji pouziti fizeni
mimo hlavni li¢eni k pfedbéznému provedeni ditkkazli ani neukladaji pouziti zvlaStnich
podminek provedeni diikazii, pokud jde o takové skutky, jaké jsou vytykany obvinéné,

1 kdyz zadny diivod nebrani tomu, aby se tato ustanoveni vztahovala i na jiné ptipady nez
piipady stanovené v ¢l. 392 odst. 1 TR, kdy je ob&t’ nezletila. Rada deliktti vylouenych
delikty, na néz se vztahuje toto ustanoveni. Tak je tomu v ptipad€ véci v plivodnim fizeni,
kdyz M. Pupino podle statniho zastupce Spatné zachdzela s nékolika détmi mlad$imi péti

let, coz u nich vedlo k psychologickym traumatim.
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Vzhledem k tomu, ze soudce povéteny predbéznym vysSetfovanim u Tribunale di Firenze mél
za to, ze ,,bez ohledu na existenci ¢i neexistenci pfimého ucinku pravnich piedpist
Spolecenstvi® musi vnitrostatni soudce ,,vykladat své vnitrostatni pravo ve svétle litery

a ducha ustanoveni prava Spolecenstvi® a pocitoval pochybnosti ohledné slucitelnosti

&l. 392 odst. 1a a &l. 398 odst. 5a TR s &lanky 2, 3 a 8 ramcového rozhodnuti v tom rozsahu,
v némz tato ustanoveni uvedeného fadu omezuji moznost, aby se soudce povéreny
predbéznym vySettovanim uchylil k pfedbéznému provedeni dikazii a zvlastnim podminkam
shromazd'ovani a uréeni dikazli, pouze na sexualni delikty a delikty se sexualnim podtextem,
rozhodl se prerusit fizeni a pozadat Soudni dvir, aby rozhodl o dosahu ¢lankti 2, 3 a 8

ramcového rozhodnuti.

K pravomoci Soudniho dvora

Na zakladé ¢l. 46 pism. b) EU se ustanoveni Smluv o ES, ESUO a ESAE, ktera se tykaji
pravomoci Soudniho dvora a vykonu téchto pravomoci, mezi které patii ¢lanek 234 ES,
vztahuji na ustanoveni hlavy VI Smlouvy o Evropské unii za podminek stanovenych v ¢lanku
35 EU. Z toho plyne, Ze rezim stanoveny v ¢lanku 234 ES je zpiisobily se vztahovat

na pravomoc Soudniho dvora rozhodovat o predbéznych otdzkach na zaklade ¢lanku 35 EU,

s vyhradou podminek stanovenych v tomto ustanoveni.

Jak bylo uvedeno v bod¢ 5 tohoto rozsudku, Italska republika uvedla v prohlaseni s ti¢innosti
od 1. kvétna 1999, data vstupu Amsterodamské smlouvy v platnost, Ze uznava pravomoc
Soudniho dvora rozhodovat o platnosti a vykladu aktt uvedenych v ¢lanku 35 EU

za podminek stanovenych v odst. 3 pism. b) tohoto ¢lanku.

Pokud jde o akty uvedené v €l. 35 odst. 1 EU, odst. 3 pism. b) tohoto ustanoveni stanovi
totozn€ s ¢l. 234 prvnim a druhym pododstavcem ES, ze ,.kazdy soud* ¢lenského statu miize
,pozadat Soudni dviir o rozhodnuti o predbézné otazce* tykajici se ,,platnosti nebo vykladu*
takovych aktl, ktera se v fizeni pred nim vyskytla, ,,povazuje-li je za nezbytné k vydani svého

rozsudku®.
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Neni sporné jednak to, ze se soudce povéieny predbéznym vysetfovanim jednajici v takovém
trestnim fizeni, jako je piivodni fizeni, Gcastni vykonu soudni funkce, takZze musi byt
povazovan za ,,soud ¢lenského statu” ve smyslu ¢lanku 35 EU (viz v tomto smyslu ohledné
¢lanku 234 ES, rozsudky ze dne 23. inora 1995, Cacchiarelli a Stanghellini, C-54/94 a
C-74/94, Recueil, s. [-391, a ze dne 12. prosince 1996, X, C-74/95 a C-129/95, Recueil,

s. [-6609), a jednak to, Ze ramcové rozhodnuti zalozené na ¢lancich 31 a 34 EU spada mezi
akty uvedené v Cl. 35 odst. 1 EU, ohledné kterych mize Soudni dviir vydat rozhodnuti

o predbezné otézce.

Jestlize je proto Soudni dvir v zésad¢ ptislusny odpoveédét na polozenou predbéznou otazku,
francouzska a italska vlada vznesly nicméné¢ namitku neptipustnosti viici predlozené zadosti
o rozhodnuti o predbézné otazce vychazejici z toho, ze odpoved” Soudni dvora podle nich

nebude pro feseni sporu v ptivodnim fizeni uzitecna.

Francouzska vlada tvrdi, ze predkladajici soudce se snazi pouzit néktera ustanoveni
radmcového rozhodnuti namisto vnitrostatnich pravnich piedpisti, zatimco podle samotného
znéni €L. 34 odst. 2 pism. b) EU nemohou mit rdimcova rozhodnuti takovy pfimy tcinek.
Krom toho podle uvedené vlady neni podle ndzoru samotného predkladajiciho soudce vyklad
vnitrostatniho prava v souladu s ramcovym rozhodnutim mozny. V souladu s judikaturou
Soudniho dvora ptitom zasada konformniho vykladu nemiize vést pouze na zaklade
ramcového rozhodnuti k vykladu contra legem ani ke zhorSeni situace jednotlivee v trestnim

fizeni, k cemuz by vSak v ptipad¢ véci v ptivodnim fizeni doslo.

Italska vlada uplatiuje, Ze rimcové rozhodnuti a smérnice SpoleCenstvi pedstavuji navzajem
zcela odlisné prameny prava, a ze ramcové rozhodnuti tedy neukladd vnitrostatnimu soudci
takovou povinnost konformniho vykladu vnitrostatniho prava, jakou Soudni dvir stanovil

ve své judikature tykajici se smérnic Spolecenstvi.
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Aniz by vyslovné zpochybnily piipustnost zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce, souhlasi
Svédska vlada a vlada Spojeného kralovstvi s italskou vladou, kdyz trvaji zejména
na mezivladnim charakteru spoluprace mezi ¢lenskymi staty v rdmci hlavy VI Smlouvy

o Evropské unii.

Kone¢né nizozemska vlada zdliraznuje meze povinnosti konformniho vykladu a klade otazku,
zda 1 za ptedpokladu, Ze by se tato povinnost vztahovala na ramcova rozhodnuti, mtize byt

prave s ohledem na tyto meze pouzitelna ve véci v pivodnim fizeni.

Je tieba poukézat na to, ze jak bylo zdiiraznéno v bod¢ 19 tohoto rozsudku, rezim stanoveny
v ¢lanku 234 ES je zpisobily vztahovat se na ¢lanek 35 EU, s vyhradou podminek

stanovenych v tomto ustanoveni.

Po vzoru ¢lanku 234 ES ¢lanek 35 EU podfizuje moznost podat Soudnimu dvoru zadost

o rozhodnuti o predbézné otdzce podmince, Ze vnitrostatni soud rozhodnuti ,,povazuje

za nezbytné k vydani svého rozsudku®, takze judikatura Soudniho dvora tykajici se
ptipustnosti pfedbéznych otdzek polozenych na zakladé clanku 234 je v zasad¢ pouzitelna
obdobné na zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otdzce polozené Soudnimu dvoru na zakladé

¢lanku 35 EU.

Z toho plyne, ze domnénka relevance, ktera se vaze k predbéznym otdzkdm polozenym
vnitrostatnimi soudy, mize byt vyvracena jen ve vyjimecnych pfipadech, pokud je zjevné, zZe
zadany vyklad ustanoveni prava Unie dotCeny témito otdzkami nemé zadny vztah k realité
nebo predmeétu sporu v piivodnim fizeni nebo jestlize se jednéd o hypoteticky problém nebo
pokud Soudni dvir nedisponuje skutkovymi nebo pravnimi poznatky nezbytnymi pro
uzite¢nou odpoveéd na otazky, které jsou mu polozeny. S vyjimkou téchto ptipadi je Soudni
dvir v zasad€ povinen rozhodnout o predbéznych otazkach tykajicich se vykladu akth
uvedenych v ¢l. 35 odst. 1 EU (viz, pokud jde o ¢lanek 234 ES, zejména rozsudky ze dne

7. zati 1999, Beck a Bergdorf, C-355/97, Recueil, s. [-4977, bod 22, a ze dne 7. ¢ervna 2005,
VEMW a dalsi, C-17/03, Sb. rozh. s. 1-4983, bod 34).
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S pfihlédnutim k argumentaci italské, francouzské, nizozemské a §védské vlady, jakoz i vlady
Spojeného kralovstvi je tfeba prezkoumat, zda, jak predpoklada vnitrostatni soudce a jak to
tvrdi fecka, francouzska a portugalska vlada a Komise, se povinnost, ktera je ulozena
vnitrostatnim organtim, vykladat jejich vnitrostatni pravo v co nejvétsim mozném rozsahu

ve svétle znéni a ucelu smérnic Spolecenstvi, pouzije se stejnymi ucinky a mezemi, pokud je

dotcenym aktem ramcové rozhodnuti pfijaté na zaklad€ hlavy VI Smlouvy o Evropské unii.

V ptipadé, Ze tomu tak je, je namisté ovérit, zda, jak uvedly italska, francouzska a Svédska
vlada a vlada Spojeného kralovstvi, je zjevné, ze odpoveéd na predbéznou otazku nemtize mit
konkrétni dopad na feSeni sporu v piivodnim fizeni s ohledem na meze, které jsou vlastni

povinnosti konformniho vykladu.

Je tfeba bez dalSiho poukdzat na to, Ze znéni ¢L. 34 odst. 2 pism. b) EU vychazi velmi blizce
ze znéni &l. 249 tietiho pododstavce ES. Clanek 34 odst. 2 pism. b) EU piiznava rAmcovym
rozhodnutim zavazny charakter v tom smyslu, ze ,,jsou zdvazna“ pro ¢lenské staty ,,co

do vysledku, kterého ma byt dosazeno, pficemz volba forem a prostfedkil se ponechava

vnitrostatnim organtim*.

Zavaznost rdmcovych rozhodnuti formulovana totozné s ¢l. 249 tfetim pododstavcem ES
ukladé vnitrostatnim organtim a zvlasté vnitrostatnim soudiim povinnost konformniho

vykladu vnitrostatniho prava.

Okolnost, ze pravomoci Soudniho dvora jsou na zaklad¢ ¢lanku 35 EU omezenéjsi v ramci
hlavy VI Smlouvy o Evropské unii, nezli pravomoci na zékladé¢ Smlouvy o ES, a skutecnost,
ze neexistuje uplny systém procesnich prostiedki a fizeni uréeny k zajisténi legality aktt

organti v ramci uvedené hlavy VI, tomuto zavéru nebrani.
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Nezavisle na stupni integrace zamysleném Amsterodamskou smlouvou je totiz v procesu
vytvareni stale uzsiho svazku mezi narody Evropy ve smyslu ¢l. 1 druhého pododstavce
EU zcela pochopitelné, ze tviirci Smlouvy o Evropské unii povazovali za uzite¢né stanovit
v ramci hlavy VI této smlouvy pouziti pravnich néstroji majicich obdobné ucinky jako

nastroje stanovené Smlouvou o ES, za ucelem ucinn¢ prispét ke sledovani cilti Unie.

Vyznam pravomoci Soudniho dvora rozhodovat o predbéznych otazkach na zaklade¢ ¢lanku
35 EU je potvrzen skutecnosti, Ze na zékladé odstavce 4 tohoto clanku mtize kazdy ¢lensky
stat bez ohledu na to, zda ucinil prohlaseni podle odstavce 2 tohoto ¢lanku, predlozit
Soudnimu dvoru ve vécech, které jsou mu predlozeny podle odstavce 1 téhoz ustanoveni, své

spisy nebo pisemna vyjadieni.

Tato pravomoc by byla zbavena podstatné ¢asti svého uzitecného ucinku, pokud by
jednotlivei nebyli opravnéni dovolavat se pred soudy ¢lenskych stati ramcovych rozhodnuti

za ucelem ziskani konformniho vykladu vnitrostatniho prava.

Na podporu svého tvrzeni italskd vlada a vlada Spojeného kralovstvi uplatiiuji, ze na rozdil
od Smlouvy o ES neobsahuje Smlouva o Evropské unii zddnou povinnost obdobnou
povinnosti stanovené v ¢lanku 10 ES, o kterou se ptesto Soudni dvir zEasti opiel, aby
odtvodnil povinnost konformniho vykladu vnitrostatniho prava s ohledem na pravo

Spolecenstvi.

Tento argument musi byt odmitnut.

Clanek 1 druhy a tieti pododstavec Smlouvy o Evropské unii stanovi, Ze tato smlouva
predstavuje novou etapu v procesu vytvareni stale uzsiho svazku mezi narody Evropy a ze
poslanim Unie, kterd je zaloZena na Evropskych spolecenstvich doplnénych politikami

a formami spoluprace stanovenymi uvedenou smlouvou, je utvaret vztahy mezi ¢lenskymi

staty a mezi jejich narody na zéklad€ soudrznosti a solidarity.
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Bylo by pro Unii obtizné plnit efektivné své poslani, pokud by zasada loajalni spoluprace,
kterd zejména znamena, ze Clenské staty prijimaji veskera vhodna obecna i1 zvlastni opatieni
k plnéni zavazk, které vyplyvaji z prava Evropské unie, neplatila rovnéz v rdmci policejni
a soudni spoluprace v trestnich vécech, ktera je ostatn¢ zcela zalozena na spolupraci mezi

Clenskymi staty a organy, jak pravem uvedla generalni advokatka v bod¢ 26 svého stanoviska.

S pfihlédnutim k veskerym piedchézejicim tivaham je tfeba dojit k zavéru, ze zdsada
konformniho vykladu se vztahuje na rdimcova rozhodnuti pfijata v ramci hlavy VI Smlouvy
o Evropské unii. Pfi uplatiovani vnitrostatniho prava je predkladajici soud povolany k jeho
vykladu povinen v co nejvetsim mozném rozsahu vnitrostatni pravo vykladat ve svétle znéni
a ucelu ramcového rozhodnuti, aby byl dosazen vysledek, ktery rimcové rozhodnuti sleduje,

a dosazen tak soulad s €l. 34 odst. 2 pism. b) EU.

Je tieba nicmén¢ poukazat na to, Ze povinnost vnitrostatniho soudce ptrihlédnout k obsahu
ramcového rozhodnuti, vyklada-li relevantni pravidla svého vnitrostatniho prava, nachéazi své
meze v obecnych pravnich zasadach, a zejména v zadsadach pravni jistoty a zdkazu zpétné

udinnosti.

Tyto zasady brani zejména tomu, aby uvedena povinnost mohla na zaklad¢ ramcového
rozhodnuti a nezavisle na zadkonu pfijatému k jeho provedeni vést ke stanoveni nebo zptisnéni
trestni odpovédnosti téch osob, které jednaji v rozporu s jeho ustanovenimi (viz, pokud jde

o smernice SpoleCenstvi, zejména vyse uvedeny rozsudek X, bod 24, a ze dne 3. kvétna 2005,

Berlusconi a dalsi, C-387/02, C-391/02 a C-403/02, Sb. rozh. s. I-3565, bod 74).

Je namisté nicméné uvést, zZe ustanoveni, ktera jsou predmétem projednavané zadosti
o rozhodnuti o predbézné otazce, se nevztahuji k rozsahu trestni odpovédnosti obvinéné, ale

k pribéhu fizeni a podminkam provadéni dukaza.
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Povinnost vnitrostatniho soudce ptihlizet k obsahu rdamcového rozhodnuti, vyklada-li
relevantni pravidla svého vnitrostatniho prava, ustava, pokud ho nemtize pouzit tak, aby bylo
dosazeno vysledku slucitelného s vysledkem sledovanym timto ramcovym rozhodnutim.
Jinymi slovy, zdsada konformniho vykladu nemiize slouzit jako zaklad pro vyklad
vnitrostatniho prava contra legem. Tato zasada nicmén¢ vyzaduje, aby vnitrostatni soud vzal
v uvahu piipadné veskeré vnitrostatni pravo za ti¢elem posouzeni, v jakém rozsahu mize byt
pouzito tak, aby nedoslo k vysledku, ktery by byl v rozporu s vysledkem sledovanym

ramcovym rozhodnutim.

Jak pfitom uvedla generalni advokatka v bodu 40 svého stanoviska, neni zjevné, ze by ve véci
v puvodnim fizeni vyklad vnitrostatniho prava v souladu s ramcovym rozhodnutim nebyl
mozny. Je véci vnitrostatniho soudce ovéfit, zda je v dané véci konformni vyklad jeho

vnitrostatniho prava mozny.

S touto vyhradou je na ptredbéznou otazku tteba odpoveédet.

K predbézné otazce

Podstatou otazky predkladajiciho soudce je, zda ¢lanky 2, 3 a ¢l. 8 odst. 4 raimcového
rozhodnuti musi byt vykladany v tom smyslu, Ze vnitrostatni soud musi mit moznost umoznit
détem nizkého veéku, které, jako je tomu ve véci v plivodnim fizeni, tvrdi, Ze byly obétmi
$patného zachazeni, ucinit vypovéd’ za podminek umoznujicich jim zarucit pfiméienou

uroven ochrany, mimo vetejné soudni jednani a pted jeho konanim.

V souladu s ¢lankem 3 ramcového rozhodnuti kazdy Clensky stat zaruc¢i, aby obéti mohly byt
v pribéhu tizeni vyslechnuty a mohly poskytovat diikazy, a ptfijme vhodné opatieni, aby jeho

organy vyslychaly obéti pouze v mife nezbytné pro ucely trestniho fizeni.
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Clanek 2 a ¢&l. 8 odst. 4 tohoto ramcového rozhodnuti ukladaji kazdému ¢lenskému statu
povinnost usilovat o to, aby obétem v prubéhu fizeni zarucily zachdzeni nalezité respektujici
jejich osobni distojnost, dbat na to, aby s obét'mi, jez jsou zvlast¢ ohrozené, bylo zachazeno
zvlastnim zpisobem, ktery co nejlépe odpovida jejich situaci, a zarucit, je-1i nezbytné chranit
obéti, zejména ty nejohrozengjsi, pred nasledky jejich vypovedi pii vefejném soudnim
jednani, aby mohly na zaklad¢ soudniho rozhodnuti svédcit za podminek umoziujicich
dosazeni tohoto cile, a to vSemi vhodnymi prostiedky slucitelnymi s jejich zakladnimi

pravnimi zésadami.

Ramcové rozhodnuti nedefinuje pojem ohrozenosti obéti ve smyslu ¢l. 2 odst. 2 a ¢l. 8 odst. 4
tohoto rozhodnuti. Nicméné nezavisle na otazce, zda okolnost, Ze obét’ trestného ¢inu je
nezletila, postacuje obecné ke kvalifikaci takovéto obéti jako zvlasté ohrozené ve smyslu
radmcového rozhodnuti, nemiize byt zpochybnéno, ze pokud déti nizkého véku, jako ve véci

v puvodnim fizeni, tvrdi, Ze byly obét'mi Spatného zachazeni, navic ze strany ucitelky, mohou
byt pfedmétem takové kvalifikace s piihlédnutim zejména k jejich v€ku, jakoz i povaze

a nasledkiim trestnich deliktd, za jejichz obéti se povazuji, aby tak ziskaly zvlastni ochranu

pozadovanou vyse uvedenymi ustanovenimi ramcového rozhodnuti.

Z4dné ze t¥{ ustanoveni ramcového rozhodnuti uvedenych piedkladajicim soudcem nestanovi
konkrétni podminky provadéni cilii, které stanovi, které spocivaji predevsim v tom, aby bylo
se zvlasté ohrozenymi obét'mi ,,zachdzeno zvlastnim zptisobem, ktery co nejlépe odpovida
jejich situaci®, jakoz i aby svédcily za zvlastnich ,,podminek*, tak aby bylo v§em obétem
zaruceno zachézeni ,,nalezité respektujici jejich osobni distojnost®, moznost byt vyslechnut
a ,,poskytnout diikazy* a aby tyto obéti byly ,,vyslychany pouze v mife nezbytné pro ucely

trestniho fizeni‘.

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 97
PRILOHA VI K PRILOZE DG H 2B CS



55

56

57

58

59

Podle pravni upravy dotéené v ptivodnim fizeni musi byt vypovéd’ uc¢inénd béhem
predbézného vysetiovani obecné zopakovana pii vefejném soudnim jednani, aby ziskala
plnou dikazni hodnotu. Je nicméné umoznéno v urcitych pripadech ucinit vypoveéd jen
jednou v pribéhu piedbézného vysetfovani se stejnou diikazni hodnotou, ale za jinych

podminek, nez jsou podminky ulozené pfi vefejném soudnim jedndni.

Za téchto podminek uskuteciiovani cili sledovanych vyse uvedenymi ustanovenimi
ramcového rozhodnuti vyzaduje, aby mél vnitrostatni soud moznost v ptipadé obéti zvIaste
ohrozenych pouzit zvlastni postup, jako je fizeni k pfedbéznému provedeni dikazi mimo
hlavni li¢eni, upraveny v pravu ¢lenského statu, jakoz i zvlaStni podminky vypovédi, rovnéz
stanovené, pokud tento postup odpovida Iépe situaci téchto obéti a je nutno ho pouzit, aby
bylo zabranéno ztraté diikkaznich materialii, aby bylo opakovani vyslechti snizeno

na minimum a aby bylo zabranéno Skodlivym nasledktim pro uvedené obéti v disledku jejich

vypovedi pti vefejném soudnim jednani.

V tomto ohledu musi byt uptesnéno, ze podle ¢l. 8 odst. 4 ramcového rozhodnuti musi byt
uplatiiované podminky svédectvi v kazdém piipad¢ slucitelné se zakladnimi pravnimi

zasadami dotéeného ¢lenského statu.

Krom toho na zaklad¢ ¢l. 6 odst. 2 EU Unie cti zakladni prava, jak jsou zaru¢ena Evropskou
imluvou o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod podepsanou v Rimé& dne
4. listopadu 1950 (dale jen ,,amluva®) a jak vyplyvaji z ustavnich tradic spole¢nych ¢lenskym

statiim jako obecné zasady prava Spolecenstvi.

Réamcové rozhodnuti musi byt tedy vykladano tak, aby byla dodrzena zakladni prava, mezi
kterymi je zvlaste tieba poukazat na pravo na spravedlivy proces tak, jak je stanoveno

v ¢lanku 6 umluvy a vykladano Evropskym soudem pro lidska prava.
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Je véci predkladajiciho soudu ujistit se, ze za predpokladu, Ze by pouziti fizeni

k pfedbéznému provedeni ditkazii mimo hlavni li¢eni a vyslech za zvlastnich podminek
stanovenych italskym pravem byly v projednavaném ptipad¢ s ohledem na povinnost
konformniho vykladu vnitrostatniho prava mozné, by pouziti téchto opatfeni nemohlo ucinit
trestni fizeni vedené proti M. Pupino, posuzované v jeho celku, nespravedlivym ve smyslu
¢lanku 6 umluvy, jak je vykladan Evropskym soudem pro lidska prava (viz zejména Soud pro
lidské prava, rozsudky ze dne 20. prosince 2001, P. S. v. Némecko, ze dne 2. ¢ervence 2002,
S. N. v. Svédsko, Sbirka rozsudkii a rozhodnuti 2002-V, ze dne 13. tinora 2004, Rachdad v.
Francie, a rozhodnuti ze dne 20. ledna 2005, Accardi a dalsi v. Italie, stiznost ¢. 30598/02).

S ptihlédnutim k veskerym predchéazejicim tivaham je tfeba odpovédet na polozenou otazku
tak, ze clanky 2, 3 a ¢l. 8 odst. 4 ramcového rozhodnuti musi byt vykladany v tom smyslu, ze
vnitrostatni soud musi mit moznost umoznit détem nizkého véku, které, jako je tomu ve véci
v puvodnim fizeni, tvrdi, Ze byly obét'mi Spatného zachazeni, ucinit vypovéd’ za podminek
umoznujicich zarucit témto détem piimétenou uroven ochrany, naptiklad mimo vetejné
soudni jednani a pted jeho konanim. Vnitrostatni soud je povinen vzit v ivahu vSechna
pravidla vnitrostatniho prava a vykladat je v co nejvétsim mozném rozsahu ve svétle znéni,

jakoz i ucelu uvedeného ramcového rozhodnuti.

K nakladum Fizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni mé, pokud jde o uc€astniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
fizeni vzhledem ke sporu probihajicimu pted predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o nakladech fizeni pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé ptedlozenim jinych vyjadieni

Soudnimu dvoru nez vyjadreni Gcastniki fizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivodit Soudni dvir (velky senat) rozhodl takto:

Clanky 2, 3 a ¢l 8 odst. 4 ramcového rozhodnuti Rady 2001/220/SVYV ze dne

15. bi‘ezna 2001 o postaveni obéti v trestnim Fizeni, musi byt vykladany v tom smyslu, Ze
vnitrostatni soud musi mit moZnost umoZnit détem nizkého véku, které, jako je tomu

ve véci v pivodnim Fizeni, tvrdi, Ze byly obét’mi Spatného zachazeni, ucinit vypovéd’

za podminek umoziujicich zarudit témto détem primérenou uroven ochrany, napiiklad

mimo verejné soudni jednani a pied jeho konanim.

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 99
PRILOHA VI K PRILOZE DG H 2B CS



Vnitrostatni soud je povinen vzit v ivahu vSechna pravidla vnitrostatniho prava
a vykladat je v co nejvétSim moZném rozsahu ve svétle znéni, jakoZ i ucelu uvedeného

ramcového rozhodnuti.

Podpisy.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (velkého senétu)
3. kvétna 2007
,Policejni a justiéni spoluprace v trestnich vécech — Clanek 6 odst. 2 a &l. 34 odst. 2 pism. b)
EU — Ramcové rozhodnuti 2002/584/SVV — Evropsky zatykaci rozkaz a postupy piedavani
mezi ¢lenskymi staty — Sblizovani vnitrostatnich pravnich ptedpisii — Odstranéni ovérovani

oboustranné trestnosti — Platnost*
Ve véci C-303/05,
jejimz ptedmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zaklad¢ ¢lanku 35 EU,
podana rozhodnutim Arbitragehof (Belgie) ze dne 13. ¢ervence 2005, doslym Soudnimu
dvoru dne 29. ¢ervence 2005, v fizeni
Advocaten voor de Wereld VZW
proti

Leden van de Ministerraad,

SOUDNI DVUR (velky sent),
ve slozeni V. Skouris, pfedseda, P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas, R. Schintgen,
P. Kiris, E. Juhasz a J. Klucka, ptredsedové senatt, J. N. Cunha Rodrigues (zpravodaj),
J. Makarczyk, U. Lohmus, E. Levits a L. Bay Larsen, soudci,
generalni advokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer,

vedouci soudni kancelare: M. Ferreira, vrchni rada,

s ptihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni a po jednani konaném dne 11. Cervence 2006,

s ohledem na vyjadieni predlozena:
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- za Advocaten voor de Wereld VZW L. Deleuem, P. Bekaertem a F. van Vlaenderenem,
advocaten,

—  zabelgickou vladu M. Wimmerem, jako zmocnéncem, ve spolupraci s E. Jacubowitzem
a P. de Maeyerem, avocats,

—  za Ceskou vladu T. Boc¢kem, jako zmocnéncem,

—  za $panélskou vladu J. M. Rodriguez Carcamem, jako zmocnéncem,

—  za francouzskou vladu G. de Berguesem a J.-C. Niolletem, jakoz i E. Belliard,
jako zmocnénci,

—  zalotySskou vladu E. Balode-Buraka, jako zmocnénkyni,

- za litevskou vladu D. Kriaucifinasem, jako zmocnéncem,

- za nizozemskou vladu H. G. Sevenster, M. de Mol a C. M. Wissels,
jako zmocnénkynémi,

- za polskou vladu J. Pietrasem, jako zmocnéncem,

—  za finskou vladu E. Bygglin, jako zmocnénkyni,

—  zavladu Spojeného kralovstvi S. Nwaokolo a C. Gibbs, jako zmocnénkynémi,
ve spolupraci s A. Dashwoodem, barrister,

—  za Radu Evropské unie S. Kyriakopoulou, jakoz i J. Schuttem a O. Petersenem,
jako zmocnénci,

—  za Komisi Evropskych spolecenstvi W. Bogensbergerem a R. Troostersem,

jako zmocnénci,

po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 12. zati 2006,

vydava tento
Rozsudek
1 Zadost o rozhodnuti o predb&Zné otazce se tyka posouzeni platnosti ramcového rozhodnuti

Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech

predavani mezi ¢lenskymi staty (Ut. vést. L 190, s. 1, dale jen ,,ramcové rozhodnuti®).
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2 Tato zadost byla ptedlozena v ramci zaloby podané Advocaten voor de Wereld VZW (déle
jen ,,Advocaten voor de Wereld*) k Arbitragehof za ucelem zruseni belgického zédkona ze dne
19. prosince 2003 o evropském zatykacim rozkazu (Moniteur belge ze dne 22. prosince 2003,
s. 60075, dale jen ,,zakon ze dne 19. prosince 2003°) a predevsim jeho ¢lanku 3, ¢l. 5 odst. 1

a 2, jakoz i ¢lanku 7.

Pravni ramec

3 Podle patého bodu odiivodnéni ramcového rozhodnuti:

,»Z cile stanoveného pro Evropskou unii stat se prostorem svobody, bezpe¢nosti a prava
vyplyva zruSeni vydavani mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty a jeho nahrazeni systémem
predavani mezi justinimi organy. Dale zavedeni zjednoduseného systému predavani
odsouzenych nebo podezielych osob za ucelem trestniho fizeni nebo vykonu soudnich
rozhodnuti ve vécech trestnich umoziuje odstranit slozitost a mozné prodleni spojené se
stavajicimi postupy vydavani. Tradi¢ni vztahy spoluprace, které az dosud prevladaly mezi
jednotlivymi ¢lenskymi staty, by mély byt nahrazeny systémem volného pohybu soudnich
rozhodnuti ve vécech trestnich, zahrnujicim jak rozhodnuti ptedchazejici odsouzeni, tak

1 pravomocna rozhodnuti, v prostoru svobody, bezpe¢nosti a prava.

4 Sesty bod odtivodnéni ramcového rozhodnuti uvadi:
,Evropsky zatykaci rozkaz stanoveny v tomto ramcovém rozhodnuti je prvnim konkrétnim
opatfenim v oblasti trestniho prava k provedeni zadsady vzajemného uznavani, na kterou

Evropska rada poukazala jako na,ihelny kdmen* justi¢ni spoluprace.*

5 Podle sedmého bodu oduvodnéni ramcového rozhodnuti:
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,Jelikoz cilt tykajicich se nahrazeni systému mnohostranného vydavani zalozeného

na Evropské timluvé o vydavani ze dne 13. prosince 1957 nelze dostate¢né dosahnout
jednostrannym jedndnim ¢lenskych stat, a proto, z diivodu jejich rozsahu a Gc¢inkt, jich mize
byt 1épe dosazeno na trovni Unie, mize Rada pfijmout opatfeni v souladu se zdsadou
subsidiarity ve smyslu ¢lanku 2 Smlouvy o Evropské unii a ¢lanku 5 Smlouvy o zaloZeni
Evropského spolecenstvi. V souladu se zasadou proporcionality ve smyslu ¢lanku 5 Smlouvy

o ES toto ramcové rozhodnuti nepiekracuje ramec toho, co je pro jeho dosazeni nezbytné.*
6 Podle jedenactého bodu odivodnéni ramcového rozhodnuti:

, Ve vztazich mezi ¢lenskymi staty by mél evropsky zatykaci rozkaz nahradit vSechny

predchozi nastroje tykajici se vydavani, véetné hlavy III provadéci umluvy k Schengenské

dohodé.«

7 Clanek 1 ramcového rozhodnuti, které bylo piijato na zékladé &l. 31 odst. 1 pism. a) a b) EU
a ¢l. 34 odst. 2 pism. b) EU, stanovi:

,»1.  Evropsky zatykaci rozkaz je soudni rozhodnuti, které vydal néktery ¢lensky stat proto,
aby jiny Clensky stat zatkl a predal vyzadanou osobu za ucelem trestniho stihani nebo vykonu

trestu odnéti svobody nebo ochranného opatfeni spojené[ho] s odnétim osobni svobody.

2. Clenské staty vykonaji evropsky zatykaci rozkaz na zakladé zasady vzajemného

uznavani a v souladu s ustanovenimi tohoto ramcového rozhodnuti.

3.  Timto ramcovym rozhodnutim neni dotcena povinnost ctit zakladni prava a obecné

pravni zasady zakotvené v ¢lanku 6 Smlouvy o Evropské unii.*

8 Clanek 2 ramcového rozhodnuti uvadi:
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1. Evropsky zatykaci rozkaz lze vydat v ptipadech jednani, kter¢ 1ze podle prava
vystavujiciho ¢lenského statu potrestat trestem odnéti svobody nebo ochrannym opatienim
spojenym s odnétim osobni svobody s horni hranici sazby v délce nejméné 12 mésicti, nebo
byl-li jiz rozsudkem uloZen trest nebo natizeno ochranné opatieni, v ptipadé trestu nebo
ochranného opatieni v délce nejméné ¢ty mésicii.

2. Nize uvedené trestné Ciny, které lze ve vystavujicim Clenském staté potrestat trestem

odnéti svobody nebo ochrannym opatienim spojenym s odnétim osobni svobody s horni

hranici sazby v délce nejméné tii roky a které jsou vymezeny pravem tohoto ¢lenského statu,
jsou diivodem pro predani na zakladé evropského zatykaciho rozkazu podle podminek tohoto
ramcového rozhodnuti a bez ovéfeni oboustranné trestnosti tohoto ¢inu:

—  Ucast na zloCinném spolcent,

- terorismus,

- obchod s lidmi,

—  pohlavni vykofistovani déti a détska pornografie,

—  nedovoleny obchod s omamnymi a psychotropnimi latkami,

—  nedovoleny obchod se zbranémi, stielivem a vybusninami,

— korupce,

—  podvody véetn€ podvodu postihujicich zajmy Evropskych spolecenstvi ve smyslu
Umluvy ze dne 26. &ervence 1995 o ochrané finanénich zajmt Evropskych
spoleCenstvi,

—  prani vynosi z trestné ¢innosti,

—  padélani mény vcetné eura,

—  pocitatova trestna ¢innost,

—  trestné Ciny proti zivotnimu prostiedi, v€etné nedovoleného obchodu s ohrozenymi
druhy zivocichli a ohrozenymi druhy a odrtidami rostlin,

—  napomahani pfi nedovoleném ptekroceni statni hranice a nedovoleném pobytu,

- vrazda, t€zké ubliZzeni na zdravi,

—  nedovoleny obchod s lidskymi orgéany a tkdnémi,

—  Unos, omezovani osobni svobody a brani rukojmi,

- rasismus a xenofobie,

— organizovana nebo ozbrojena loupez,

—  nedovoleny obchod s kulturnimi statky, vcetné starozitnosti a uméleckych dél,

—  podvod,
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—  vydirdni a vymahani penéz za ochranu,

—  vyroba pad¢lki a nedovolenych napodobenin,

—  padélani verejnych listin a obchodovani s nimi,

—  padélani platebnich prostredkd,

—  nedovoleny obchod s hormonalnimi latkami a jinymi prostiedky na podporu ristu,
—  nedovoleny obchod s jadernymi a radioaktivnimi materialy,

—  obchod s odcizenymi vozidly,

- znasilnéni,

—  Zhafstvi,

—  trestné Ciny spadajici do pfislusnosti Mezinarodniho trestniho soudu,

—  unos letadla nebo plavidla,

- sabotaz.

3. Rada muze kdykoli po konzultaci s Evropskym parlamentem na zékladé podminek
stanovenych v €l. 39 odst. 1 Smlouvy o Evropské unii jednomysIné rozhodnout o ptidani
dal$ich kategorii trestnych ¢inli na seznam uvedeny v odstavci 2. Rada piezkouma

s ptihlédnutim ke zprave, kterou predlozi Komise podle ¢1. 34 odst. 3, zda by mél byt tento

seznam roz$ifen nebo pozméeneén.

4. U jinych trestnych ¢inli nez uvedenych v odstavci 2 miize byt predani podminéno tim,
ze jednani, kvtli kterému byl vydan evropsky zatykaci rozkaz, predstavuje trestny ¢in podle
prava vykonavajiciho ¢lenského statu, nezavisle na znacich skutkové podstaty nebo popisu

trestného ¢inu.“

9 Clanek 31 ramcového rozhodnuti stanovi:

,1. Toto ramcové rozhodnuti nahrazuje od 1. ledna 2004 odpovidajici ustanoveni nize

uvedenych smluv pouzitelnych v oblasti vydavani ve vztazich mezi ¢lenskymi staty, aniz je

dotceno jejich uplatiiovani ve vztazich mezi ¢lenskymi staty a tietimi zemémi:
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a)  Evropska imluva o vydavani ze dne 13. prosince 1957, jeji dodatkovy protokol ze dne
15. fijna 1975, druhy dodatkovy protokol ze dne 17. biezna 1978 a Evropska umluva

o potlacovani terorismu ze dne 27. ledna 1977, pokud jde o vydavani;

b)  Dohoda mezi dvanacti ¢lenskymi staty Evropskych spolecenstvi ze dne 26. kvétna 1989

o zjednodusSeni a modernizaci zpisobil doru¢ovani zadosti o vydani;

¢)  Umluva ze dne 10. biezna 1995 o zjednoduseném postupu vydavani mezi &lenskymi

staty Evropské unie;

d)  Umluva ze dne 27. zaii 1996 o vydavani mezi &lenskymi staty Evropské unie;

e)  hlava III kapitola 4 Umluvy ze dne 19. Gervna 1990 k provedeni Schengenské dohody

ze dne 14. ¢ervna 1985 o postupném odstraniovani kontrol na spolecnych hranicich.

2. Clenské staty mohou nadale uplatiiovat dvoustranné nebo mnohostranné dohody nebo
ujednéni platné v dobé pfijeti tohoto rdmcového rozhodnuti, pokud tyto dohody nebo ujednani
umoznuji prohloubit nebo rozsitit cile tohoto ramcového rozhodnuti a pokud pomahaji dale
zjednodusit nebo usnadnit postupy predavani osob, na které se vztahuje evropsky zatykaci

rozkaz.

Clenské staty mohou po vstupu tohoto raimcového rozhodnuti v platnost uzavirat dvoustranné
nebo mnohostranné dohody nebo ujednani, pokud tyto dohody nebo ujednani umoznuji
prohloubit nebo rozsitit ustanoveni tohoto rimcového rozhodnuti a pokud pomahaji dale
zjednodusit nebo usnadnit postupy predavani osob, na které se vztahuje evropsky zatykaci
trestnych ¢inti uvedeny v ¢l. 2 odst. 2, dale omezuji ditvody odmitnuti stanovené v ¢lancich 3

a 4 nebo snizuji hranici trestni sazby stanovenou v €l. 2 odst. 1 nebo 2.
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Dohodami a ujednanimi uvedenymi v druhém pododstavci nesméji byt v zadném ptipadé
dotéeny vztahy mezi ¢lenskymi staty, které¢ nejsou smluvnimi stranami t€chto dohod nebo

ujednani.

Clenské staty oznami Radé a Komisi do tif mésicti od vstupu tohoto ramcového rozhodnuti
v platnost stavajici dohody a ujednani uvedené v prvnim pododstavci, které si pieji nadale

uplatilovat.

Clenské staty rovnéz oznami Rad¢ a Komisi veskeré nové dohody a ujednani uvedené

v druhém pododstavci do tfi mésicti od jejich podpisu.

3. Uplatiji-li se smlouvy uvedené v odstavci 1 na uzemi ¢lenskych statii nebo na tizemi,
za jejichz zahrani¢ni vztahy je zodpoveédny nektery ¢lensky stat, které vSak nejsou v uzemni
pusobnosti tohoto ramcového rozhodnuti, vztahy mezi témito izemimi a ostatnimi ¢lenskymi

staty se nadale fidi uvedenymi nastroji.*

Spor v puvodnim Fizeni a pfedbéZné otazky

10 Z ptedkladaciho rozhodnuti vyplyva, Ze navrhem ze dne 21. ¢ervna 2004 podala Advocaten
voor de Wereld k Arbitragehof zalobu smétujici k uplnému nebo ¢aste¢nému zrusSeni zdkona
ze dne 19. prosince 2003 provadéjiciho do belgického vnitrostatniho prava ustanoveni

ramcového rozhodnuti.

11 Na podporu své zaloby Advocaten voor de Wereld uplatiiuje zejména skutecnost, zZe je
radmcové rozhodnuti neplatné z diivodu, Ze oblast evropského zatykaciho rozkazu méla byt
provedena smlouvou, a nikoliv rAmcovym rozhodnutim, jelikoz podle ¢l. 34 odst. 2 pism. b)
EU mohou byt rdimcova rozhodnuti pfijiméana pouze za Gcelem ,,sblizovani pravnich predpist

Clenskych stati®, cemuz tak v projednavaném piipadé neni.
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12 Advocaten voor de Wereld mimoto tvrdi, Ze ¢1. 5 odst. 2 zdkona ze dne 19. prosince 2003,
provadeéjiciho do belgického vnitrostatniho prava €l. 2 odst. 2 ramcového rozhodnuti, poruSuje
zasadu rovného zachazeni a zdsadu zédkazu diskriminace tim, Ze u trestnych ¢inti uvedenych
v posledné uvedeném ustanoveni je v ptipadé vykonu evropského zatykaciho rozkazu bez
objektivniho a rozumného odiivodnéni stanovena odchylka od pozadavku na oboustrannou

trestnost, zatimco u jinych trestnych ¢intl je tento pozadavek zachovan.

13 Advocaten voor de Wereld rovnéz tvrdi, Ze zakon ze dne 19. prosince 2003 nesplituje ani
podminky zasady legality v oblasti trestniho prava, jelikoz vypocitava nikoliv trestné ¢iny
s dostate¢né jasnym a pfesnym normativnim obsahem, ale pouze Siroké kategorie
nezadoucich jednani. Soudni organ, ktery musi rozhodnout o vykonu evropského zatykaciho
rozkazu, méa nedostatecné informace pro to, aby mohl uc¢inné ovéfit, zda trestné Ciny, pro
které je vyzadana osoba stihana, nebo na zakladé kterych byl pro ni vynesen trest, spadaji
do jedné z kategorii uvedenych v ¢l. 5 odst. 2 uvedeného zdkona. Neexistence jasné a presné
definice trestnych ¢inii uvedenych v tomto ustanoveni povede k nestejnému provadeéni
uvedeného zakona jednotlivymi organy povéenymi vykonem evropského zatykaciho rozkazu

a z tohoto diivodu porusuje rovnéz zasadu rovného zachazeni a zasadu zdkazu diskriminace.

14 Arbitragehof uvadi, ze zdkon ze dne 19. prosince 2003 je ptimym disledkem rozhodnuti Rady
upravit oblast evropského zatykaciho rozkazu ramcovym rozhodnutim. Zalobni déivody
uplatiované Advocaten voor de Wereld vii¢i uvedenému zakonu plati ve stejné miie i vici
ramcovému rozhodnuti. Rozdily ve vykladech soudnich organti ohledn¢ platnosti aktt
Spolecenstvi a platnosti pravnich piedpisti zajistujicich jejich provedeni do vnitrostatniho
prava by zpochybnily jednotu pravniho fadu Spolecenstvi a zasahovaly by do obecné zasady

pravni jistoty.

15  Arbitragehof dodava, ze podle ¢l. 35 odst. 1 EU je pouze Soudni dvir ptislusny rozhodovat
o predbéznych otazkach tykajicich se platnosti ramcovych rozhodnuti a ze Belgické kralovstvi

uznalo podle odstavce 2 téhoz ¢lanku piislusnost Soudniho dvora v této oblasti.
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16  Za téchto podminek se Arbitragehof rozhodl pierusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru

nasledujici predbézné otazky:

,»1) Je rdmcové rozhodnuti [...] slucitelné s ¢l. 34 odst. 2 pism. b) Smlouvy [o EU], podle
kterého mohou byt ramcova rozhodnuti pfijimana pouze za ucelem sblizovani pravnich

predpist ¢lenskych statt?

2)  Je ¢l 2 odst. 2 ramcového rozhodnuti [...] v rozsahu, v némz zruSuje u trestnych ¢ind
v ném uvedenych pozadavek oboustranné trestnosti, slucitelny s ¢l. 6 odst. 2 Smlouvy
[o EU]J a ptedevsim se zasadou legality v trestnich vécech, jakoz i se zasadou rovného

zachazeni a zédsadou zakazu diskriminace zaru¢enymi timto ustanovenim?*

K predbéZnym otazkam

K prvni otazce

K piipustnosti Zaloby

17 Ceska vlada tvrdi, Ze prvni predb&Zné otdzka je neptipustna z toho diivodu, Ze nuti Soudni
dvir k posouzeni ¢l. 34 odst. 2 pism. b) EU, coz je ustanoveni primarniho prava, které se

vymyka jeho kontrole.

18  Tato argumentace neni opodstatnénd. Podle ¢l. 35 odst. 1 EU ma totiz Soudni dvir
za podminek stanovenych v tomto ¢lanku pravomoc rozhodovat o predbéznych otazkach
tykajicich se platnosti a vykladu zejména ramcovych rozhodnuti, coz nezbytné znamena, ze
muze byt, i pies neexistenci vyslovné piislusnosti k tomuto t¢elu, nucen provést vyklad
takovych ustanoveni primarniho prava, jako je ¢l. 34 odst. 2 pism. b) EU, je-li, jako ve véci
v puvodnim fizeni, Soudni dviir vyzvan k posouzeni toho, bylo-li rimcové rozhodnuti pravem

pfijato na zéklad¢ posledné uvedeného ustanoveni.
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19  Podle ceské vlady je prvni predbézna otazka neptipustnd rovnéz proto, ze z predkladaciho
rozhodnuti jasné nevyvstavaji relevantni diivody, které by odiivodnovaly urceni neplatnosti
ramcového rozhodnuti. Tato vlada proto nemohla uzitecné predlozit k této otazce své
vyjadreni. Konkrétnéji, jelikoz Advocaten voor de Wereld tvrdi, Ze rdimcové rozhodnuti
nevedlo ke sblizeni pravnich ptedpist ¢lenskych statd, méla toto tvrzeni dolozit

a Arbitragehof to mél uvést ve svém piredkladacim rozhodnuti.

20  Je namisté pripomenout, ze informace poskytnuté v predkladacich rozhodnutich maji nejen
umoznit Soudnimu dvoru, aby podal uzitecné odpovédi, ale rovnéz poskytnout vladam
Clenskych stati, jakoz i ostatnim zucastnénym, moznost predlozit vyjadieni v souladu
s ¢lankem 23 statutu Soudniho dvora (viz zejména usneseni ze dne 2. biezna 1999, Colonia

Versicherung a dalsi, C-422/98, Recueil, s. [-1279, bod 5).

21 Ve véci v puvodnim fizeni obsahuje ptedkladaci rozhodnuti pro splnéni téchto pozadavkl
dostatek udaja. Jak bylo totiz uvedeno v bodu 11 rozsudku v projednavané véci,
z predkladaciho rozhodnuti vyplyva, Ze Advocaten voor de Wereld zastava tezi, podle které
m¢éla byt oblast evropského zatykaciho rozkazu provedena smlouvou, a nikoliv ramcovym
rozhodnutim, jelikoz podle ¢l. 34 odst. 2 pism. b) EU mohou byt rdimcova rozhodnuti
pfijiméana pouze za Gcelem ,,sblizovani pravnich predpist ¢lenskych statt, cemuz tak

v projednavaném piipad¢ neni.

22 Takové udaje jsou dostatecné nejen k tomu, aby umoznily Soudnimu dvoru poskytnout
uzitecnou odpovéd, ale rovnéz pro zachovani moznosti predlozit své vyjadreni, kterou jsou
nadani dotceni ucastnici fizeni, Clenské staty, Rada a Komise podle ¢lanku 23 statutu
Soudniho dvora, o cemz ostatné svédci vyjadieni predlozend vSemi Gcastniky probihajiciho

fizeni, kteti v ném piedlozili vyjadieni, v€etné vyjadieni predloZzeného ¢eskou vladou.
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23

24

25

26

27

28

Prvni predbézna otdzka je proto ptipustna.

K véci samé

Advocaten voor de Wereld tvrdi, na rozdil od ostatnich ti€astnikt fizeni, ktefi predlozili sva
vyjadreni v ramci fizeni v projednavané véci, ze oblast evropského zatykaciho rozkazu méla

byt upravena smlouvou, v souladu s ¢l. 34 odst. 2 pism. d) EU.

Jednak totiz nemohlo byt ramcové rozhodnuti platné ptijato pro ucely takového sblizovani
pravnich predpisi, jaké je uvedeno v ¢l. 34 odst. 2 pism. b) EU, jelikoz Rada je povéfena
pfijimat rdimcova rozhodnuti pouze k postupnému sblizovani pravidel trestniho prava vyluéné
v ptipadech uvedenych v ¢l. 29 druhém pododstavci tieti odrazce EU a €l. 31 odst. 1 pism. e)
EU. Pro jiné spolecné postupy v oblasti justi¢ni spoluprace v trestnich vécech musi Rada

pouzit smlouvy podle ¢l. 34 odst. 2 pism. d) EU.

A jednak podle ¢lanku 31 ramcového rozhodnuti nahrazuje toto rozhodnuti od 1. ledna 2004
smluvni pravo upravujici vydavani ve vztazich mezi clenskymi staty. Pfitom pouze akt téze
povahy, a sice smlouva ve smyslu ¢L. 34 odst. 2 pism. d) EU, mtize platn¢ stanovit odchylku

od platného smluvniho prava.

Tato argumentace nemuze obstat.

Jak totiz vyplyva zejména z €. 1 odst. 1 a 2 ramcového rozhodnuti a z jeho patého az
sedmého a jedenactého bodu odiivodnéni, je predmétem tohoto rdmcového rozhodnuti
nahradit mnohostranny systém vydavani mezi ¢lenskymi staty systémem piedavani
odsouzenych nebo podezielych osob mezi soudnimi organy za ucelem trestniho fizeni nebo

vykonu soudnich rozhodnuti zalozenych na zdsad¢ vzajemného uznavani.
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29  Vzijemné uznavani zatykacich rozkazli vydanych v jednotlivych ¢lenskych statech podle
prava dotceného statu vydani vyzaduje sblizeni pravnich piedpisti ¢lenskych stat tykajicich
se justi¢ni spoluprace v trestnich vécech a, konkrétnéji, pravidel tykajicich se podminek,

postuptl a ucinkll pfedavani mezi vnitrostatnimi organy.

30 Takovy je pravé predmét raimcového rozhodnuti, co se tyce zejména pravidel tykajicich se
uvedenych kategorii trestnych €intl, u kterych nedochdzi k ovéfeni oboustranné trestnosti
(¢l. 2 odst. 2), divodi povinného nebo nepovinného odmitnuti vykonu evropského zatykaciho
rozkazu (¢lanky 3 a 4), jeho obsahu a formy (¢lanek 8), doruceni takového rozkazu a postupii
pro dorucovani (¢lanky 9 a 10), minimalnich zaruk, které museji byt poskytnuty vyzadané
nebo zatéené osobé¢ (Clanky 11 az 14), lhit a postupl pro rozhodnuti o vykonu uvedeného

rozkazu (¢lanek 17) a lhit pro predani vyzadané osoby (¢lanek 23).

31 Ramcové rozhodnuti je zaloZzeno na ¢l. 31 odst. 1 pism. a) a b) EU, ktery stanovi, Ze spolecny
postup v oblasti justi¢ni spoluprace v trestnich vécech smétuje k usnadnovani a urychlovani
spoluprace justi¢nich organti v fizeni a pii vykonu rozhodnuti, jakoz i k usnadnovani

vydavani mezi ¢lenskymi staty.

32 Narozdil od tvrzeni Advocaten voor de Wereld neumoziuje zadny poznatek dojit k zavéru,
ze se sblizovani pravnich predpisi Clenskych statd ptijimanim ramcovych rozhodnuti
na zakladé ¢l. 34 odst. 2 pism. b) EU tyka pouze pravidel trestniho prava téchto stati
uvedenych v ¢l. 31 odst. 1 pism. e) EU, a sice pravidel tykajicich se znakl skutkové podstaty

trestnych ¢inti a pouzitelnych trestll v oblastech vyjmenovanych v tomto ustanoveni.
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33

34

35

36

37

38

Podle ¢l 2 prvniho pododstavce ctvrté odrazky EU patii rozvoj prostoru svobody, bezpe¢nosti
a prava mezi cile sledované EU a ¢l. 29 prvni pododstavec EU stanovi, Ze za i¢elem toho, aby
mohla byt obcantim poskytnuta vysoka tiroven ochrany v takovém prostoru, je rozvijen
spole¢ny postup ¢lenskych statli, zejména v oblasti justicni spoluprace v trestnich vécech.
Podle druhého pododstavce druhé odrazky téhoz clanku se na dosazeni tohoto cile podili ,,uzsi
spoluprace justi¢nich a jinych ptislusnych organii clenskych stati [...] v souladu s ¢lanky 31

[EU] a 32 [EU]“.

Clanek 31 odst. 1 pism. a) a b) EU nicméné& neobsahuje Zadné tidaje tykajici se pravnich

nastroju, které musi byt za timto ucelem pouzity.

Krom toho, ¢l. 34 odst. 2 EU obecné uvadi, ze Rada ,,pfijima opatieni a podporuje [...]
spolupraci slouzici ciliim Unie* a opravilyje ,,[z]a tim ¢elem* Radu k pfijiméni riiznych
druhti akti vyjmenovanych v uvedeném odst. 2 pism. a) az d), mezi kterymi jsou uvedena

radmcova rozhodnuti a smlouvy.

Mimoto, ani ¢l. 34 odst. 2 EU, ani zadné jiné ustanoveni hlavy VI Smlouvy o EU nerozliSuje
mezi druhy akti, které mohou byt pfijaty v zavislosti na predmétu, kterého se tyka spole¢ny

postup v oblasti spoluprace v trestnich vécech.

Clanek 34 odst. 2 EU rovnéz tak nezavadi pofadi piednosti mezi jednotlivymi nastroji, které
jsou v tomto ustanoveni vyjmenovany, takze neni vylouceno, ze Rada mtize volit mezi
nékolika nastroji pro Upravu téZe oblasti, s vyhradou mezi stanovenych povahou zvoleného

nastroje.

Za téchto podminek nemiize byt ¢l. 34 odst. 2 EU v rozsahu, ve kterém vyjmenovava

a obecné definuje jednotlivé druhy pravnich nastroji, které mohou byt pouzity pro ,,dosazeni
cili Unie* uvedenych v hlavé VI Smlouvy o EU, vykladan tak, ze vylucuje, aby se sblizovani
pravnich ptedpisi clenskych statil pfijetim ramcového rozhodnuti na zaklade

uvedeného odst. 2 pism. b) mohlo tykat jinych oblasti, nez které jsou uvedeny v ¢l. 31

odst. 1 pism. e) EU, a zejména oblasti evropského zatykaciho rozkazu.
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40

41
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Vyklad, podle kterého neni sblizovani pravnich ptedpist Clenskych statl pfijimanim
ramcovych rozhodnuti povoleno pouze v oblastech uvedenych v ¢l. 31 odst. 1 pism. e) EU, je
podepten tymz odst. 1 pism. c), ktery uvadi, ze spole¢ny postup sméiuje rovnéz

k ,,zajistovani slucitelnosti prislusnych predpist ¢lenskych statl, pokud je to nezbytné

ke zlepSeni této [justi¢ni] spoluprace [v trestnich vécech]®, aniz by rozliSoval mezi

jednotlivymi druhy aktli, které mohou byt pouzity za ti€elem sblizovani téchto predpisi.

Vzhledem k tomu, Ze v projednavaném piipad¢ ¢l. 34 odst. 2 pism. c¢) EU vylucuje, aby Rada
mohla pfi sblizovani pravnich ptedpisti ¢lenskych statti pouzit rozhodnuti a Ze pravni nastroj
spole¢ného postoje ve smyslu téhoz odst. 2 pism. a) musi byt omezen na definovani ptistupu
Unie k urcité otazce, vyvstava tedy otazka, zda mohla Rada, na rozdil od tvrzeni Advocaten
voor de Wereld, platn€ upravit oblast evropského zatykaciho rozkazu cestou ramcového

rozhodnuti, spiSe nezli prostiednictvim smlouvy podle ¢1. 34 odst. 2 pism. d) EU.

Je-li pravda, Ze evropsky zatykaci rozkaz mohl byt rovnéz ptedmétem smlouvy,
do posuzovaci pravomoci Rady spadé, aby dala pfednost pravnimu nastroji ramcového
rozhodnuti, jakmile jsou, jako v projednavaném ptipad¢, splnény podminky pro pfijeti

takového aktu.

Tento zaver neni vyvracen okolnosti, Zze podle ¢l. 31 odst. 1 rAmcového rozhodnuti nahrazuje
toto ramcové rozhodnuti ve vztazich mezi ¢lenskymi staty od 1. ledna 2004 odpovidajici
ustanoveni star§ich smluv tykajicich se vydavani, které jsou uvedeny v tomto ustanoveni.
Jakykoliv jiny vyklad, ktery nema oporu ani v ¢l. 34 odst. 2 EU, ani v jakémkoliv jiném
ustanoveni Smlouvy o EU, by mohl zbavit moznost pfijimat ramcova rozhodnuti v oblastech
dfive upravenych mezinadrodnimi smlouvami, kterd byla pfiznana Rad¢, podstatné ¢asti jejiho

uziteéného ucinku.
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44

45

46

47

Z toho plyne, ze ramcové rozhodnuti nebylo pfijato pii nerespektovani ¢l. 34 odst. 2 pism. b)

EU.

Ke druhé otazce

Advocaten voor de Wereld tvrdi, na rozdil od vSech ostatnich ucastnikt fizeni, kteti predlozili
sva vyjadieni v rdmci fizeni v projednavané véci, ze €l. 2 odst. 2 ramcového rozhodnuti v té
casti, ve které odstraituje ovérovani oboustranné trestnosti u trestnych ¢inti, které jsou
uvedeny v tomto ustanoveni, je v rozporu se zasadou rovného zachdzeni a zasadou zédkazu

diskriminace, jakoz i zasadou legality v trestnich vécech.

Bez dalsiho je tfeba uvést, Ze podle ¢lanku 6 EU je Unie zalozena na zasadé pravniho statu

a cti zakladni prava zarucena Evropskou imluvou o ochrané lidskych prav a zékladnich
svobod podepsanou v Rimé dne 4. listopadu 1950 a ta, jeZ vyplyvaji z ustavnich tradic
spole¢nych ¢lenskym statim, jako obecné zasady prava Spolecenstvi. Z toho vyplyva, ze
organy podl€haji prezkumu souladu svych aktii se smlouvami a obecnymi pravnimi zasadami
stejné jako ¢lenské staty, kdyz provadéji pravo Unie (viz zejména rozsudky ze dne

27. tnora 2007, Gestoras Pro Amnistia a dalsi v. Rada, C-354/04 P, dosud nezvetejnény

ve Sbirce rozhodnuti, bod 51, a Segi a dalsi v. Rada, C- 355/04 P, dosud nezvetejnény

ve Sbirce rozhodnuti, bod 51).

Je nesporné, ze mezi tyto zasady patii jak zasada legality trestnych ¢ind a tresti, tak zdsada
rovného zachazeni a zdsada zakazu diskriminace, které byly rovnéz znovu potvrzeny
v ¢lancich 49, 20 a 21 Listiny zakladnich prav Evropské unie vyhlasené v Nice dne

7. prosince 2000 (Uf. vést. C 364, s. 1).

Soudnimu dvoru proto pfislusi, aby posoudil platnost raimcového rozhodnuti s ohledem

na uvedené zasady.

K zasadé legality trestnych Cini a trestl

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 116
PRILOHA VI K PRILOZE DG H 2B CS



48  Podle Advocaten voor de Wereld je seznam vice nez tficeti trestnych ¢ind, u kterych je
upusténo od tradi¢ni podminky oboustranné trestnosti, tresta-li je vystavujici ¢lensky stat
trestem odnéti svobody s horni hranici sazby v délce nejméné tfi roky, v tomto bod¢ Siroky
a neurcity, takze porusuje, nebo pfinejmensim miize porusovat, zasadu legality v trestnim
pravu. Trestné ¢iny uvedené v tomto seznamu nejsou doplnény svoji zdkonnou definici, ale
ptredstavuji velmi Siroce definované kategorie nezadoucich jedndni. Na osobu zbavenou
svobody pti vykonu evropského zatykaciho rozkazu bez ovéteni oboustranné trestnosti se
nevztahuje zaruka, podle které musi trestni zakon spliiovat podminky spojené s pfesnosti,
jasnosti a predvidatelnosti umoziujici kazdému, aby v okamziku spachéani svého ¢inu veédél,
zda je tento Cin trestny ¢i nikoliv, a to na rozdil od osob, které jsou zbaveny svobody mimo

ramec evropského zatykaciho rozkazu.

49  Je tfeba ptipomenout, ze zdsada legality trestnych ¢ind a trestl (nullum crimen, nulla poena
sine lege), ktera je soucasti obecnych zasad prava, které jsou zakladem ustavnich tradic
spole¢nych ¢lenskym statim, byla rovnéz zakotvena nékolika mezinarodnimi smlouvami
a zejména v ¢l. 7 odst. 1 Evropské timluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod
(viz v tomto smyslu zejména rozsudky ze dne 12. prosince 1996, X, C-74/95 a C-129/95,
Recueil, s. I-6609, bod 25, a ze dne 28. ¢ervna 2005, Dansk Rerindustri a dalsi v. Komise,
C-189/02 P, C-202/02 P, C-205/02 P az C-208/02 P a C-213/02 P, Sb. rozh. s. [-5425, body
215 az219).

50 Tato zéasada ptedpoklada, aby zakon jasné stanovil trestné Ciny a tresty, které je potlacuji.
Tato podminka je splnéna, pokud se ma procesni subjekt moznost z textu ptislusného
ustanoveni, a v ptipadé potteby z vykladu, ktery k nému podaly soudy, dozvédét, z jakych
ukoni a opomenuti mu vznika trestnépravni odpoveédnost (viz zejména ESLP, rozsudek
Coéme v. Belgie ze dne 22. ¢ervna 2000, Sbirka rozsudkt a rozhodnuti, 2000-VIIL, s. 1,
bod 145).

51 Podle €L 2 odst. 2 rdimcového rozhodnuti jsou trestné Ciny, které jsou uvedeny v tomto
ustanoveni, pokud je ,,1ze ve vystavujicim ¢lenském staté potrestat trestem odnéti svobody
nebo ochrannym opatfenim spojenym s odnétim osobni svobody s horni hranici sazby v délce
nejméné tii roky a které jsou vymezeny pravem tohoto ¢lenského statu®, divodem pro predani

na zaklad¢ evropského zatykaciho rozkazu bez ovéfeni oboustranné trestnosti tohoto ¢inu.
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52V dasledku toho, i kdyz ¢lenské staty doslovné prevezmou vycet kategorii trestnych ¢inil
uvedeny v ¢l 2 odst. 2 rdimcového rozhodnuti za uc¢elem jeho provedeni, samotna definice
téchto trestnych ¢inl a pouzitelné tresty vyplyvaji z prava ,,¢lenského statu vystaveni®.
Ugelem ramcového rozhodnuti neni harmonizace dotéenych trestnych &inti, pokud jde

o znaky jejich skutkové podstaty nebo o tresty, kterymi jsou postihovany.

53 Proto, odstranuje-li ¢l. 2 odst. 2 ramcového rozhodnuti ovéfovani oboustranné trestnosti
u kategorii trestnych ¢inti uvedenych v tomto ustanoveni, jejich definice a pouzitelné tresty
i nadale spadaji do pravomoci prava ¢lenského statu vystaveni, které, jak je ostatné uvedeno
v €L 1 odst. 3 t€hoz ramcového rozhodnuti, musi ctit zakladni prava a obecné pravni zasady

zakotvené v ¢lanku 6 EU a, v dlsledku toho, zasadu legality trestnych ¢int a trestt.

54 Z toho plyne, ze ¢l. 2 odst. 2 rdimcového rozhodnuti, v rozsahu, ve kterém odstranuje overeni
pozadavku oboustranné trestnosti u trestnych ¢inti uvedenych v tomto ustanoveni, neni

neplatny z diivodu poruseni zasady legality trestnych ¢intl a trestt.

K zasadé rovného zachazeni a zadsadé zakazu diskriminace

55 Podle Advocaten voor de Wereld je ramcovym rozhodnutim porusena zasada rovného
zachéazeni a zésada zakazu diskriminace, jelikoz u jinych trestnych ¢inli nez uvedenych v jeho
¢l. 2 odst. 2 mlize byt piedani podminéno tim, Ze jednani, kvili kterému byl vydan evropsky
zatykaci rozkaz, predstavuje trestny ¢in podle prava vykonavajiciho ¢lenského statu. Toto
rozliSeni neni objektivné odiivodnéné. Odstranéni oveéteni oboustranné trestnosti je o to
u kterych je pfedani pozadovano. Rezim tohoto ramcového rozhodnuti povede
k neodiivodnénému rozdilnému zachazeni s procesnimi subjekty v zavislosti na tom, doslo-li
k pfedmétnému jednani ve vykondvajicim ¢lenském staté nebo mimo uzemi tohoto statu.
Tytéz procesni subjekty jsou tedy posuzovany odlisn€, pokud jde o odnéti svobody, aniz by to

bylo odtvodnéno.
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56 Je namisté uvést, ze zdsada rovného zachdzeni a zasada zdkazu diskriminace vyzaduji, aby se
srovnatelnymi situacemi nebylo zachazeno odlisn€ a s odliSnymi situacemi stejné, neni-li
takové zachazeni objektivné odlivodnéno (viz zejména rozsudek ze dne 26. tijna 2006,
Koninklijke Codperatie Cosun, C-248/04, dosud nezveiejnény ve Sbirce rozhodnuti, bod 72

a uvedena judikatura).

57  Pokud jde jednak o vybér 32 kategorii trestnych ¢int uvedenych v €lL. 2 odst. 2 ramcového
rozhodnuti, Rada mohla mit za to, na zaklad¢ zasady vzdjemného uznavani a s ohledem
na vysoky stupenn divéry a solidarity mezi ¢lenskymi staty, ze bud’ z ditvodu jejich vlastni
povahy, nebo z divodu uloZeného trestu s horni hranici sazby v délce nejméné tii roky patii
dotcené kategorie trestnych ¢inli mezi kategorie, u nichz zdvaznost naruseni vetejného
poradku a verejné bezpecnosti odiivodiuji, aby ovéfeni oboustranné trestnosti nebylo

vyzadovano.

58  Proto i za predpokladu, Ze by situace osob podezrelych ze spachani trestného ¢inu spadajiciho
do seznamu uvedeného v ¢l. 2 odst. 2 ramcového rozhodnuti nebo odsouzenych za to, Ze se
dopustily takového trestného ¢inu, byla srovnatelna se situaci osob podezielych nebo
odsouzenych ze spachani jinych trestnych ¢ind, nez které jsou uvedeny v tomto ustanoveni, je

rozliSovani v kazdém ptipadé objektivné odivodnéné.

59  Co se tyce dale skutecnosti, Ze by nedostate¢na piesnost definice dotcenych kategorii
trestnych ¢inli mohla zpisobit rozdilné provadéni ramcového rozhodnuti v jednotlivych
vnitrostatnich pravnich fadech, staci uvést, ze jeho predmétem neni harmonizace hmotného
trestniho prava ¢lenskych stat a ze zadné ustanoveni hlavy VI Smlouvy o EU, jejiz ¢lanky 34
a 31 byly oznaceny jako pravni zaklad tohoto ramcového rozhodnuti, nepodtizuje pouziti
evropského zatykaciho rozkazu harmonizaci trestnépravnich piedpisti ¢lenskych stati
v oblasti dotenych trestnych Cintl (viz obdobné zejména rozsudky ze dne 11. unora 2003,
Goziitok a Briigge, C-187/01 a C-385/01, Recueil, s. I-1345, bod 32, stejné jako ze dne
28. zati 2006, Gasparini a dalsi, C-467/04, dosud nezvetejnény ve Sbirce rozhodnuti, bod 29).
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60  Z toho plyne, ze ¢l. 2 odst. 2 rdimcového rozhodnuti, v rozsahu, ve kterém odstrafiuje ovétreni
pozadavku oboustranné trestnosti u trestnych ¢inti uvedenych v tomto ustanoveni, neni
neplatny z diivodu poruseni ¢l. 6 odst. 2 EU a konkrétnéji zasady legality trestnych ¢inti

a trestl, stejn¢ jako zasady rovného zachazeni a zasady zakazu diskriminace.

61  Vzhledem ke vS§em ptechazejicim ivaham je namisté odpovedét, ze prezkum polozenych
otazek neodhalil Zadnou skute¢nost, kterou by mohla byt dotena platnost raimcového

rozhodnuti.
K nakladim Fizeni

62  Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
fizeni vzhledem ke sporu probihajicimu pted predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o nakladech fizeni pfislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé ptedlozenim jinych vyjadieni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastniki fizeni se nenahrazuji.
Z téchto diivodit Soudni dvir (velky senat) rozhodl takto:
Piezkum poloZenych otazek neodhalil Zidnou skutecnost, kterou by mohla byt dotéena
platnost ramcového rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském

zatykacim rozkazu a postupech predavani mezi ¢lenskymi staty.

Podpisy.

17195/1/10 REV 1 mvo/MHR/mku 120
PRILOHA VI K PRILOZE DG H 2B CS



PRILOHA VII

ROZHODNUTI NEKTERYCH NEJVYSSICH SOUDU (shrnuti)

Portugalsko

- Zadost Spanélska o piedani portugalského stitniho p¥islusnika. Evropsky zatykaci

rozkaz (EZR) byl vydan za icelem vykonu trestu odnéti svobody v délce t¥i let.

Rozhodnuti odvolaciho soudu Evory umoznilo pfedani portugalského statniho pfisluSnika
za Ucelem vykonani trestu. Statni zastupce se proti rozhodnuti odvolal s odkazem na ¢l. 4 odst. 6
ramcového rozhodnuti a z diivodu neexistence vzajemnosti ze strany Spanélska

(viz €l. 12 odst. 2 pism. f) zdkona 3/2003 ze dne 14. bfezna).

Nejvyssi soud, ackoli uznal, ze podle Spanélské judikatury by bylo v podobné situaci zaujato
rozdilné stanovisko, za pouziti €l. 33 odst. 5 ustavy Portugalské republiky rozhodl, Zze chybéjici
vzajemnost nemtize byt piekazkou spoluprace v ramci Evropské unie, a rozhodl proto predat

portugalského statniho ptislusnika prislusnému Spanélskému soudu pro vykon trestu.

- Obzalovany se odvolal proti rozhodnuti lisabonského odvolaciho soudu umoziujicimu
jeho predani Spanélskym orgiantm z divodii, Ze svou obhajobu nepredlozil pisemné a Ze

vykonavajici soud nebyl informovan o rozhodnuti vystavujiciho soudu.

Ustavni soud, stejn¢ jako nejvyssi soud, rozhodl, Ze pisemna obhajoba by byla povinna pouze
v pripad¢ ustniho jednani, k némuz nedoslo, a Ze vykonavajici soud byl informovan o rozhodnuti
vystavujiciho soudu. Rozhodnuti jednoduse nebylo ve prospéch obvinéného, a to se mu ptirozené

nelibilo.
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- Obzalovany se odvolal proti rozhodnuti lisabonského odvolaciho soudu, které umoznilo
jeho predani belgickym organim, jednak z diivodu, Ze rozhodnuti bylo neplatné, nebot’
formular byl nékolikrat preformulovan a dopliiovan, a v diisledku toho se Zaloba stala

nejasnou, a dale proto, Ze existovaly divody pro odmitnuti vykonu EZR.

Nejvyssi soud rozhodl, ze:

1. Odvolaci soud skute¢né¢ pozadal o dopliujici informace tykajici se skutkové podstaty
ptipadu, aby mohl urcit druh pfislusného trestného ¢inu a dojit k zaveru, ze jelikoz
trestny €in patii k druhiim uvedenym na seznamu v ¢lanku 2, nebylo tfeba ovéfit

oboustrannou trestnost tohoto ¢inu.

2. Pokud jde o divod odmitnuti uvedeny obvinénym, zadna ze skutecnosti predlozenych
vystavujicim soudem v souvislosti se statnim obcanstvim obzalovaného, mistem, kde
k ¢inu doslo, nebo povahou ¢inu, by nevyzadovala ovéfeni diivodd pro odmitnuti
vykonu, které by v kazdém ptipad€ bylo nepovinné. Rozhodnuti o predani lisabonského

odvolaciho soudu bylo tedy potvrzeno.

Kypr

Nejvyssi soud Kypru pfijal dne 7. listopadu 2005 dilezité rozhodnuti ohledné provadéni

a prosazovani ramcového rozhodnuti o evropském zatykacim rozkazu.

Nejvyssi soud Kyperské republiky potvrdil rozhodnuti okresniho soudu v ramci opravného
prostfedku podaného pted timto soudem generalnim prokuratorem proti rozhodnuti, které stanovilo,
ze kypersky statni ptislusnik nemuize byt zatcen a ptfedan justicnim organim Spojeného kralovstvi
na zéklad¢é evropského zatykaciho rozkazu, nebot” vnitrostatni pravni predpis, kterym se ramcové
rozhodnuti provede do vnitrostatniho pravniho fadu, je neustavni. Ustava Kypru zakazuje vydavani

kyperskych statnich ptislusnikd do jinych zemi.
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Dva hlavni argumenty piedlozené generalnim prokuratorem v odvolani, zejména Ze postup

evropského zatykaciho rozkazu neni totozny, pokud jde o postup vydavani, a ze zasada

nadfazenosti prava Spolecenstvi nad vnitrostatnimi pravnimi ptredpisy ¢lenskych statii se musi

v kazdém ptipad¢€ pouzit obdobné ohledné¢ prava Evropské unie, soud zamitl z téchto divodi:

a)

b)

Prestoze povaha evropského zatykaciho rozkazu byla projednana, zejména
prostfednictvim odkazl na rozhodnuti polského nejvyssiho soudu ve stejné véci, soud
rozhodl, Ze bez ohledu na jeho povahu a na to, zda se rovna ¢i nerovnd vydavani,
nemohl nalézt vhodny pravni zaklad v tstavé, ktery by odiivodnoval zatceni kyperského
statniho pfislusSnika pro tcely jeho pfedani ptislusnym justiénim orgdnim jiného
Clenského statu na zaklade evropského zatykaciho rozkazu. Diivody pro zatéeni osob
jsou taxativné vyjmenovany v ustavé a zadny z nich nelze vykladat jako divod
umoziujici zat€eni a predani kyperskych statnich ptislusnikti do jiného ¢lenského statu.

Soud proto nemohl vylozit vnitrostatni pravo v souladu s pravem Evropské unie.

Réamcova rozhodnuti vydavana na zakladé ¢lanku 34 Smlouvy o Evropské unii nejsou
pfimo ucinnd. Ocekavanych vysledkil, zavaznych pro ¢lenské staty, 1ze dosdhnout
pouze prostfednictvim provedeni ,,vhodnymi legitimnimi postupy existujicimi v kazdém
Clenském state*. Podle soudu na Kypru k provedeni nedoslo, nebot’ ustanoveni
prislusnych pravnich ptedpist, kterymi se raimcové rozhodnuti o evropském zatykacim
rozkazu ma provést do vnitrostatniho prava, jsou v rozporu s ustanovenimi Ustavy.

Touto logikou soud dospél k zavéru, i kdyz ne vyslovné, ze ramcova rozhodnuti

nemohou byt povazovana za siln€jsi predpisy nez ustava.

V néavaznosti na rozhodnuti nejvyssiho soudu a s ohledem na nasledky s tim spojené pro plnéni

zavazkl Kyperské republiky v ramci Smlouvy o Evropské unii, vlada rozhodla ptedlozit navrh

na zménu Ustavy poslanecké snémovng.
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V mezidobi a dokud nedojde ke zméné ustavy, nebudou moci ptislusné kyperské organy vykonavat
zadné evropské zatykaci rozkazy vydané ptislusnymi organy jinych ¢lenskych statt proti

kyperskym statnim ptislusnikiim.

Nejvyssi soud Kypru v rozhodnuti ze dne 7. listopadu 2005 prohlésil, ze zakon provadéjici EZR je
v rozporu s kyperskou ustavou. Dne 28. ¢ervence 2006 vstoupila v platnost revize; novy,
pozménény ¢lanek 11 uvadi lhitu pro predani statnich ptislusnikd, které je mozné pouze v piipadé

¢inll spachanych po dni pfistoupeni Kypru k Unii, tj. po 1. kvétnu 2004.

Francie

— Vystaveni evropského zatykaciho rozkazu pro jednani spachana pied

1. listopadem 1993 a po ném.

V rozhodnuti ¢. 5233 vydaném dne 21. zati 2004 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho soudu
nazor, ze evropsky zatykaci rozkaz mize byt vykonan, pokud se zaddost o ptedani pro ucely vykonu

trestu odnéti svobody tyka alespon jednoho jednani spachaného po 1. listopadu 1993.

- Jednani spachana ¢asteéné ve Francii

V rozhodnuti €. 4351 ze dne 8. Cervence 2004 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho soudu
nazor, ze skute¢nost, ze jednani byla ¢astecné spachdna na francouzském tzemi, opraviuje

k odmitnuti piedani.

— Musi soudy systematicky pirezkoumavat, zda by rozsudek mohl byt vykonan ve Francii

(¢lanek 695-24-2 trestniho iadu)?

V rozhodnuti ¢. 4540 vydaném dne 5. srpna 2004 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho soudu
nazor, ze senat, kterému bylo svéfeno predbézné vySetrovani a ktery mé rozhodnout o predani
osoby, na niz se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz vydany za uc¢elem vykonu trestu, neni povinen

prezkoumat, zda trest miize byt vykondn na izemi jeho statu.
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- Predani, které se pripousti pro jednani, ktera nejsou trestna podle francouzského prava

V rozhodnuti ¢. 4540 vydaném dne 5. srpna 2004 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho soudu
nazor, ze senat, kterému bylo svéfeno predbézné vysetfovani, nemohl pravoplatné nafidit predani
francouzského statniho pfislusnika, na kterého se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz, pro jednani,

ktera nepredstavuji protipravni jednani podle francouzského prava.

- Povaha postupu podle evropského zatykaciho rozkazu

V rozhodnuti ¢. 4630 vydaném dne 5. srpna 2004 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho soudu
nazor, ze postup podle evropského zatykaciho rozkazu a opatteni pro jeho pouziti neptedstavuji
pravni ptredpisy o opatienich pro vykon a pouzivani trestti ve smyslu ¢lanku 112-2-3 trestniho fadu,
a ze se proto v souladu s ¢lankem 32 rdmcového rozhodnuti Rady ze dne 13. cervna 2002 pouziji

na jednani spachana ode dne 1. listopadu 1993 (viz rovnéz trestni senat ze dne 23. listopadu 2004,

& 6578).

—  Vyznam Sestidenni lhiity pro obdrZeni evropského zatykaciho rozkazu

V rozhodnuti ¢. 4785 vydaném dne 1. zafi 2004 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho soudu
nazor, ze Sestidenni lhiita pro obdrzeni origindlu nebo kopie evropského zatykaciho rozkazu
stanovend francouzskymi pravnimi piedpisy neni stanovena s vyhradou namitky neplatnosti.

Otazka, zda toto nedodrzeni mize byt divodem k propusténi soby, jesté nebyla rozhodnuta.

— Platnost evropského zatykaciho rozkazu vydaného po porizeni ziznamu

v Schengenském informaénim systému, na jehoz zakladé byla osoba zatcena.

V rozhodnuti ¢. 5548 vydaném dne 5. srpna 2004 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho soudu
nazor, ze senat, kterému bylo svéfeno predbézné vySetrovani a ktery odmitd predat osobu zatcenou
po rozeslani zdznamu o mezinarodnim zatykacim rozkazu v Schengenském informacnim systému

z ditvodu, zZe k vydani evropského zatykaciho rozkazu doslo az po potizeni zaznamu, neuvadi

pravni zaklad pro své rozhodnuti (viz rovnéz trestni senat ze dne 1. tnora 2005, ¢. 00742).
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—  Povaha rozhodnuti senatu, kterému bylo svéieno piredbézné vySetiovani po rozhodnuti

o predani (€lanek 695-46 trestniho Fadu).

V rozhodnuti ¢. 5834 vydaném dne 13. fijna 2004 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho
soudu nazor, ze pokud obdrzi zadost o povoleni stihani pro jinad poruseni nez ta, ktera jsou
podkladem pro vydani a k nimz doslo dfive, senat, kterému bylo svéfeno predbézné vysettovani,
jedné bez moznosti opravnych prosttedkill (viz rovnéz trestni senat ze dne 14. prosince 2004,

& 7034).

—  Docasné predani a neexistence ochranného opatieni spojeného s odnétim svobody

(¢lanek 695-39 trestniho iFadu).

V rozhodnuti ¢. 7071 vydaném dne 13. fijna 2004 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho
soudu nazor, ze ¢lanek 695-39 trestniho fadu nestanovi  zavislost rozhodnuti o docasném piedani
osoby hledané¢ a stihané ve Francii na neexistenci ochranného opatieni spojené¢ho s odnétim

svobody v ptipad¢ této osoby.

—  Predani osoby odsouzené k ochrannému opatieni spojenému s odnétim svobody (¢lanek

695-12 trestniho iradu).

V rozhodnuti ¢. 3197 vydaném dne 25. kvétna 2005 vyslovil trestni senat nejvyssiho odvolaciho
soudu nazor, ze vydani osoby odsouzené k ochrannému opatfeni spojenému s odnétim svobody,
v tomto pripad€ umisténi v psychiatrickém zatizeni, které je tfeba kazdych Sest mésicii znovu
zhodnotit, bylo v souladu s ustanovenimi ¢lankd 695-11 az 695-24, jelikoz doba trvani ulozeného
ochranného opatieni spojeného s omezenim osobni svobody byla delsi nez trest odnéti svobody

v délce ¢yl mésici.
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PRILOHA VIII

JEDNOTNY FORMULAR PRO ROZHODNUTI O EZR
Tento formulaf nenahrazuje rozhodnuti o pfedani, jez ma byt ptedlozeno v souladu s ¢lankem 22 ramcového rozhodnuti 2002/584/SV'V, ani ptipadné uplné vyhotoveni soudniho rozhodnuti o evropském

zatykacim rozkazu, pokud o néj vystavujici organ pozadal.

I.-IDENTIFIKACE EZR
. . OZN.
OZN. VYSTAVUJiciHO . ,
h VYKONAVAJiciHO ZAZNAM SIS:
ORGANU: ;
ORGANU:
. . , DATUM
VYSTAVUJici ORGAN: ,
VYSTAVENI:
VYKONAVAJiCI ORGAN: VYZADANA OSOBA
STATNIiI PRISLUSNOST OSOBY
II1.- PRAVOMOCNE ROZHODNUTI O EZR
OZNACENI ORGANU, SP. ZN. ROZSUDKU NEBO ROZHODNUTI ze dne
-A- [ VYKONAN:
O ANO ZREKNUTI SE V PRIPADE CASTECNEHO
PRAVA NA PREDANI, UVEDTE |
5 . : PROSIM PRO KTERE
SOUHLAS VYZADANE OSOBY #ZASADU L ano TRESTNE CINY SE EZR
(CI. 13 RR EZR) ] NE SPECIALITY" O NE NEPRIJIMA :
(Cl. 13 odst. 2
RR EZR)
pocatek (Datum/ hodina
DOBA VAZBY NEBO TRESTU L LTIDR ] NOVE OZNAMENT
ODNETI SVOBODY DO OKAMZIKU | (] VAZBA NEBO TREST ODNETi RIZENT v O ano O NOVE RizEN{
PREDANI VYKONAVAJICIM SVOBODY KONEC (DATUM/ HODINA NEPRITOMNOSTI [0 ZADNE Z UVEDENYCH NENI TREBA
CLENSKYM STATEM PREDANI): ! (€I. 4a RR EZR) (pozadavky €lanku 4a jsou spinény)
(Cl. 26 RR EZR)
O ZADNA O NE

Tato poznamka pod Carou se uvede v nasledujici podobé: ,,Toto datum piedavajici organ doplni, jakmile je mu znamo. Doplnéno miize byt také ptijimajicim organem.
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] PREZKUM TRESTU ODNETI SVOBODY NA DOZIVOTI . L
N [ zA UCELEM STIHANI VE

(CL. 5 odst. 2 RR EZR) L . L

VYKONAVAJICIM ELENSKEM STATE
ODLOZENO O zA UCELEM
ZARUKY ) L L. L. ) . (€. 24 odst. 1 | [J ANO VYKONU CELKOVA
. ] VRACENI STATNIHO PRISLUSNIKA VYKONAVAJICiHO ,
(Cl. 5 RR EZR) - i . . . . . L. RR EZR) TRESTU VE DELKA
CLENSKEHO STATU NEBO OSOBY, JEZ V NEM MA TRVALE BYDLISTE L, .
N VYKONAVAJICIM  ULOZENEHO

(CL. 5 odst. 3 RR EZR) y ,
CLENSKEM TRESTU
STATE

0 NE
. L, [ NE [ ANO
DOCASNE PREDANI .
DO (DATUM) (Cl. 24 odst. 2 RR EZR)
, . j 1.1.2. DUVODY PODLE VNITROSTATNICH PRAVNICH
1.1.1. POVINNE DUVODY PRO ODMITNUTI: L
PREDPISU:

] RES JUDICATA (CL. 3 odst. 2 RR EZR)
[0 NEZLETILOST (Cl. 3 odst. 3 RR EZR)
[0 AMNESTIE (Cl. 3 odst. 1 RR EZR)

[J UPRESNETE:

III.- POZNAMKY:

Misto, datum a podpis pfislusného organu ve vykonavajicim ¢lenském stateé
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